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서울⚺䋚校 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰에 ⚻한 檢䅤 - 䔨顧와 㫝⩢

법과대학 김 철 수

I. 䋫國 Ⳃ䋚敎㡬改䎢의 㒮⻎

䋫國의 Ⳃ䋚敎㡬은 㥗㰊䋋에서 㮅㊎ Ɑ㫝하였다. ⵏべ㫜⮴䋚校나 ⚺❮Ⳃ䋚校

등에서 Ⳃ䋚敎㡬이 䎊해졌으나 㮅㊎Ⳃ科⚺䋚㽑㰆는 京ぴⳂ䋚㫜⮴䋚校와 京ぴ㰊

國⚺䋚つ⨳에 基㥁한다고 할 수 있다. 이 㰆⛔는 3年㰆 ⚺䋚課㮓이 㞙䂤이었고

Ⳃ䋚㫜⮴敎㡬㰆⛔로 㞏㕱되었다. 䍾ⱻ 䖵에 京ぴ㰊⚺는 京ぴ⚺䋚校로 改䈌되었

다. 1946年에는 京ぴ㰊⚺Ⳃ䋚科와 京ぴⳂ䋚㫜⮴䋚校가 䅪䋺되어 서울⚺䋚校 Ⳃ

科⚺䋚이 つ⨳되었다. 그러나 Ⳃ䋚敎㡬은 ⯆國의 㕣䎐을 받음이 없이 舊㥗⵬㊎

의 Ⳃ䋚敎㡬이 䎊해졌다. 이러한 4年㰆 䋚⸃敎㡬은 ⻏Ⳃ㊇䎞䋺格을 ⚙ⵋ하지 못

하였기 때문에 敎㊴의 空❱䒅를 가져왔고 ⽧⻗에서 ㍘記工ⶇ하는 것을 考㊇ㄴ䎞

의 㮅❍로까지 㥍㊗하였다.1) Ⳃ⚺㱑㐮 䖵 高➏考㊇ 사법과에 䋺格하는 ⸷㡾은

적었고 㒺間 300⫳ 가까운 㱑㐮⾪ 㴉 Ⳃ㰩로 나아가는 ⸷㡾도 적었다. 또 Ⳃ⚺의

Ⳃ䋚敎㡬은 ⴴ䑪⻓나 䆋∙檢⻆의 㶣⬲와 동떨어져 있어 考㊇䋺格 䖵에는 Ⳃ㞰이

나 檢㹨에서 ⛕㰋敎㡬을 받게 되었다. 이러한 ⛕㰋敎㡬도 䆋∙檢⻆∙ⴴ䑪⻓의

⵾㱍으로 옳게 될 수 없었다. 아세아㪕⚁을 비롯한 ⯆國㞣㰠機關의 도움으로 䋫

1) 상세한 것은 김철수, 『고시계』2003년 1월호.



國Ⳃ䋚敎㡬의 㫕⪎㫂인 改䈌이 �㤋되었고2) 그 結果 서울⚺ Ⳃ⚺가 䋚⸃敎㡬을

맡고 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰이 Ⳃ㰩敎㡬을 맡는 시스템이 構䀁되었다.

이것은 Ⳃ䋚敎㡬과 Ⳃ㰩敎㡬을 㓜繫하여 㥓貫된 敎㡬을 하여야 한다는 㢞見에

따른 것이고 5∙16 䖵 Ⳃ䋚敎㡬은 그대로 두고 Ⳃ㰩敎㡬을 改䎢하려는 �㤋가 있

었다. 그 결과가 서울⚺䋚校 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰㰆⛔의 ⛐㥧이었다.

1. 서울⚺䋚校 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰의 ㊵䎞

⯆國敎㡬顧⭍⚁은 서울⚺䋚校 Ⳃ科⚺䋚이 Ⳃ⦜䋚科와 䎊㭽䋚科를 둔 것을 이

상히 생각하여 1959年에는 䎊㭽⚺䋚㞰을 ❖⨳시켰다. 이것은 ⚳㉽ 㟪䎊이었던

䎊㭽䋚의 ⵏ及을 위한 것이었으며 高級公⬲㞚과 軍㨊校들의 㪈敎㡬에 ⬝㫂이 있

었다. ⚳㉽ 서울⚺䋚校 敎⬲㻿㨦을 거쳐 서울Ⳃ⚺䋚㨦이 된 㟓基㼒 敎ㆡ는 ⯆國

㊎인 Law School을 ⛐㥧하여 Ⳃ㰩㤻을 㐏べ하기로 㱃㷃⩑ ⚺Ⳃ㞰㨦과 䋺㢞하고

軍⻆㭽ⷬ와 䂼䎾하여 서울⚺䋚校에 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰을 つ⨳하게 되었다.

1962年 2㞳 17㥗에 閣⣋ 455䑨로 Ⳃ㰩㐏べ機關인 서울⚺䋚校 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰이 Ɑ

㱍할 根據가 마련되었고, 1962年 4㞳 2㥗 高➏考㊇ ⻏Ⳃ科 㰑14䔨䋺格㧢 42⫳의

㥧䋚으로서 開校하게 되었다. 㽒⚷㞰㨦에는 ⚳㉽ 서울Ⳃ⚺䋚㨦이었던 㟓基㼒 ⯝

⻓가 兼㥜하였다. 1965年 8㞳에는 㰑2⚷ 㞰㨦으로 金箕❺ Ⳃ⚺䋚㨦이 ⻏Ⳃ⚺䋚

㞰 㞰㨦㫜㥜으로 ⵗ㶣되었다. 1969年 3㞳에는 㰑3⚷ 㞰㨦으로 ⾳❣珏 ⯝⻓가 䁼

㥜하였고 1970年 ⩙에는 㰑4⚷ 㞰㨦으로 㤚䋣基 ⯝⻓가 䁼㥜하였다. 나는 1967

年부터 1970年까지 3年間 3⚷ 㞰㨦을 모시고 敎⬲, 䋚⾪課㨦을 ⚙⚳하였다.

1969年 ⚳㉽의 ⚺䋚㞰㞻㞚은 ⾳❣珏 㞰㨦, 金㼣ㆨ 敎⬲䋚⾪課㨦, ⯡觀㇕ 㒻⚺

敎ㆡ, ㏼㳵⬌ 서울㰑㥓ⴴ䑪⻓䔯䔯㨦, 㤚⵽べ ⚺檢㹉㨦檢⻆, 㤚䋣基 서울Ⳃ⚺䋚

㨦, 㫕㜄㕨 Ⳃ㞰䎊㭽㻿㨦, 㹏⟾䖻 高⚺敎ㆡ, 䋫䌆㷃 ⴴ䑪⻓였다. 䋚⾪들의 ㆡ㐮

은 1年은 ⚺䋚㞰에서 㤟⣻講㢥를 하였다. 䋁㇌科⬝은 16䋚㭫이며 ざ䅝科⬝은 8

䋚㭫이었다. 敎科課㮓은 다음과 같았다.
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2) 미국 법과대학의 소개는 김철수, 미국의 법학교육 (1)~(6), 『고시계』130~136호 참조.



㊵⬲ㄳ㉣은 Ⳃ㞰, 檢㹨, ⴴ䑪⻓䔯에 㞻䃔하여 䎊하였는데 ㊵⬲ㄳ㉣의 䋚㭫은

다음과 같다.

1. ⯓⻆ㄳ㉣ 5학점

2. 䏋⻆ㄳ㉣ 3학점

3. 檢㹨ㄳ㉣ 3학점

4. ⴴ䑪⻓ㄳ㉣ 1학점

명예교수 활동 _ 논설 47

區 ⸊ 敎 科 ⬝ ⫳ 䋚 㭫

敎∙䋁 䋫國經㰏 1

〃 ㊹⦶∙㮕㊦⸊〲䋚 1

〃 䎬⚷㼣䋚⻜㰯 1

〃 敎㐏䅹講 0

㫜∙䋁 ⯓⻆㓇㉣ 5

〃 䏋⻆㓇㉣ 4

〃 公Ⳃ㓇㉣ 3

〃 㙔國Ⳃ㓐究(㕼∙❖∙⸞Ⳃ 중 2) 4

〃 經㰏Ⳃ㓐究 1

㫜∙ざ 强㰆㷙䎊Ⳃ 1

〃 ⵾❫⽫➎記Ⳃ 1

〃 Ⳃ㤌䋚 1

〃 リⳂ 1

〃 工㐮ヶ㟡權Ⳃ 1

〃 㕼⯆㴛據Ⳃ 1

〃 ⻆㊵㥍㭶Ⳃ 1

〃 ⻪䔯Ⳃ㓐究 1

〃 ㊯⸊Ⳃ㓐究 1

〃 國㰙Ⳃ㓐究 1

〃 䅹 講 (1) 2

〃 䅹 講 (2) 2



㱃㷃⩑ ⚺Ⳃ㞰㨦이 㭲年䅰㥜하고 새 ⚺Ⳃ㞰㨦이 오게 되어 1971年 ⚺Ⳃ㞰 ⽥

䋋에 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰을 두기로 하여 서울⚺䋚校 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰은 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰에 䋚⾪들

을 㥄繼하였다. 이것이 㤚䋣基 㞰㨦, ⲝ㪔㊓ 敎⬲課㨦 때 일이다. 이들 國㰙Ⳃ䋚

㧢들은 繼ㄙ敎㡬機關으로서 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰의 㱏䂝를 企⛍하였으나 㒩⵾㱍이었다.

⻏Ⳃ⚺䋚㞰㰆⛔는 10年間 㞏㕱되었다. ⻏Ⳃ⚺䋚㞰이 䈚校되고 ⚺Ⳃ㞰 ⽥䋋에

⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰을 두게 된 것은 ⚳㉽ Ⳃ㰩㤻들이 ⯆國㊎ Law School의 㨦㭫을 㥍㊗

하지 못한 때문이기도 하다. ⚳㉽의 ⚺Ⳃ官 등 Ⳃ㞰䎊㭽家들은 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰에서

의 ❖㥙Ⳃ이나 㕼⯆Ⳃ講㢥에 ⯱感을 나타내었고 Ⳃ官의 㙔國䀋㨍조차 㐩禁하는

⾖䅒였다. 더군다나 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰에서 ⯆國䆋⣝나 ❖㥙䆋⣝를 㓐究하여 㪊⠦㊎ 㥗

⵬䆋⣝를 ⸳䆋하는 敎㡬 등을 싫어했다. 또 ⴴ䑪⻓㟁㳋의 ㊵⬲講㢥와 Ⳃ㞰ㄳ㉣

이나 檢㹨ㄳ㉣이나 ⴴ䑪⻓ㄳ㉣이 Ⳃ㰩㊵⬲界의 여건 ⸝⸩와 ⺰䎾㰠로 잘 되지

않았던 것도 㴌㛙한 㤟㡒였다. Ⳃ㰩㤻들은 㧣己들이 㶟㭬 ヶ㟋 ⻏Ⳃ官㊇ⵗ를 敎

㡬하겠다고 하여 㥗⵬㊎ ⻏Ⳃ㓐ㄳヶ㰆⛔를 ⬌ⱳ하여 ⛕㰋㊎敎㡬을 固ㄺ하려고

하였다. ⻏Ⳃ⚺䋚㞰䋚⾪들의 㧣㡒분방한 氣䊶에 대해서도 다갈시하고 過去 케케

묵은 䆋⣝를 묵수하고 權㞼㳋㢥㫂 ⻏Ⳃ㰆⛔를 㡗㶃하려고만 하여 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰㰆

⛔를 䈚㶋하고 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰㰆⛔로 바꾼 것이다. 

물론 內⸃㫂으로도 ⭍㰛는 있었다. ⚳㉽ ⻏Ⳃ⚺䋚㞰이 서울⚺䋚校에만 있었기

때문에 다른 Ⳃ科⚺䋚의 䑈㢗을 얻지 못했던 것도 㴌㛙㞙㥁이었다. ⚳㉽ 䎊㭽⚺

䋚㞰이 서울⚺䋚校밖에 없었는데 䎬㪊 수많은 䎊㭽⚺䋚㞰이 생긴 것을 볼 때 䋚

界가 좀 더 ⚁結하여 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰을 살렸다면 지금쯤 많은 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰이 생겼을

것이고 Ⳃ㰩敎㡬도 40年 㫗㷂하였을텐데 하는 아쉬움이 있다.

䋚內⭍㰛로 㫜㥜敎ㆡ를 두지 않고 兼㥜敎ㆡ와 講⻚만으로 㞏㕱된 것도 ⭍㰛였

다. ⚳㉽ 서울⚺䋚校의 㪕㭽은 ⺾㏨하였기에 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰에 敎ㆡ T.O.를 줄 생각

도 하지 않았고 㞰㨦과 䎬ⶃ㞰㨦에 해당하는 敎⬲課㨦, 䋚⾪課㨦도 兼㶣이었다.

䋚⾪들은 過去 같으면 ⻏Ⳃ官 ㊇ⵗ로서 勤⬲하며 公⬲㞚⵮給을 받았을텐데 ⵮給

을 받지 못하여 ⸝⩍이었고, 强㰆㫂 寄㇔⻲⾪䔊이며 苦된 敎㡬課㮓에 㫐㢗하려

고 하지 않았다. 㭽ⷬ는 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰 䋚⾪에게는 ㊇ⵗㆠ⚳을 주지 않았고 䋚校에

서도 㨉䋚�을 많이 줄 수 없어 䖯⾪ⵢ㶑⺮ 㶆給도 極ヴ하였기에 䋚⾪들의 ⸝⩍
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도 㥓⦶가 있었다.

그러나 ⯆國㭽ⷬ의 도움으로 많은 ⯆國敎ㆡ를 㽗⻃하여 講㢥를 함으로써 䋚⾪

들의 ユ界㫂 感覺을 일깨워준 것과 그것이 契機가 되어 많은 㱑㐮⾪들이 ⯆國 등

䍻㙔㡓䋚을 하게 되었고 그들이 歸國하여 Ⳃ㞰, 檢㹨, ⴴ䑪⻓㐮界뿐만 아니라 官

界, 䋚界에까지 㷂䀋하여 〽㷂㫂∙䋺⦶㫂 ⸙㪙䍾決ⱼ㊎을 ⛐㥧할 수 있었다.3)

또 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰敎㡬이 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰敎㡬의 한 모델이 되기도 하였다. 그동안 ⻏Ⳃ

⚺䋚㞰㱑㐮⾪들이 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰敎ㆡ를 지냈고 Ⳃ㞰䎊㭽을 맡기도 하였다. 이 점에

서 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰敎㡬은 べ功한 것이었고 결코 ㊵⬲家들의 㳋㨍처럼 ㊳䇺한 것이

아니었다.4)
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3) 사법대학원에서 아시아재단의 도움으로 한국판례를 수집하고 이를 학생들이 comment하

여 출판한 것은 판례연구의 초석이 된 것이다.

4) 서울대학교 사법대학원이 실패했다는 주장에 대한 법학교수회의 반론

지난 1961년에 도입된 사법대학원이 실패했다는 주장이 있으나 이는 사실과 다르다. 사

법대학원에도 공과가 있었다.

(1) 공

1) 사법시험합격생에게 다양한 교과목과 외국의 법률제도를 강의함으로써 다양한 세계관

에 입각한 법조인을 양성하였다.

2) 사법대학원에서 석사학위를 받은 뒤 외국대학에 유학하여 외국의 법조자격을 얻고 또

박사학위를 얻은 국제전문변호사를 많이 양성하였다. 그 결과 법학교수 양성에도 기여하

였다.

(2) 과

1) 법조실무교육이 부실하였다고 하나 검찰실무는 잘 되었고 법원실무수습과 변호사실무

수습은 법원과 변호사회가 맡아서 했는데 그 때 잘 되지 않았을 뿐만 아니라 현재의 사법

연수원에서도 잘 되지 않고 있다.

2) 서울대학교의 재정부족으로 학생들에게 장학금을 많이 주지 못하였고 전임교수 확보

가 어려웠으나 유능한 졸업생을 외국에 유학시켜 교수요원을 양성하였다. 그들이 사법대

학원이 없어져 교수가 되지 못하고 지금은 국회의원, 국제법률회사의 대표 등으로 활약하

고 있다. 

이를 보더라도 과거 사법대학원이 실패하였다고 하는 것은 잘못이고 정부의 지원 여하

에 따라서 얼마든지 극복될 수 있는 것이다. 또 국립대학과 사립대학의 재정상태도 그동

안 많이 좋아졌기 때문에 과거와는 달리 전임교수 확보에 어려움은 없을 것으로 보인다. 



2. Ⳃ䋚敎㡬改〾을 위한 㰍㍊

1960年⚷ 서울⚺䋚校 Ⳃ科⚺䋚의 㭶㞚은 㥓㉽ 160⫳으로 줄었고 Ⳃ䋚敎㡬은

敎㐏敎㡬에 치우칠 수밖에 없었다. Ⳃ㰩㶣㐮敎㡬은 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰이 ⚙⚳하였다.

이에 Ⳃ䋚敎㡬과 Ⳃ㰩敎㡬을 㓜結시키기 위한 ㊇⛍가 여러 차례 행하여졌다. 특

히 ⻏Ⳃ㊇䎞㢗㊇㧨格을 Ⳃ䋚敎㡬㤔ㄳ㧢에게 㰆䋪하는 ⭍㰛가 많이 �㤋되었다.

⻏Ⳃ㊇䎞㢗㊇㧨格이 Ⳃ䋚⻓䋚㞶와 ⬽關하게 ❖䋚㧢에게도 㥍㭶한 結果 ⚺䋚敎㡬

은 䔢䈚䒅하였고 考㊇䋚館만이 べ㨦하게 되었다. 

이러한 䈛⚊을 없애기 위하여 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰을 두었을 때에는 Ⳃ䋚科 3年 課㮓을

㤔ㄳ한 㧢에게만 ⻏Ⳃ㊇䎞㢗㊇㧨格을 주었다. 또 Ⳃ䋚科 㱑㐮⾪의 ⚺多ㆤ가 ⻏

Ⳃ㊇䎞에 䋺格하여야 한다는 㳋㨍으로 ⻏Ⳃ㊇䎞䋺格㧢의 㴒㞚을 위하여 努⡌하

였다. 그 結果 ⻏Ⳃ㊇䎞䋺格㧢의 㭶㞚㰆가 ⛐㥧되어 䎬㪊까지 繼ㄙ되고 있다.

나는 1971年 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰 敎⬲䋚⾪課㨦을 그만둔 뒤 1975年 Ⳃ科⚺䋚 敎⬲⚙⚳

䋚㨦ⵗ로 䁼㥜하게 되었다. 이 ㉽期에 나는 서울⚺䋚校 Ⳃ科⚺䋚에서 敎ㆡ님들

과 함께 Ⳃ䋚敎㡬의 改〾을 위하여 많은 努⡌을 傾㳜하였다.5)

첫째로는 Ⳃ䋚科와 䎊㭽䋚科를 䅪䋺하는 努⡌이 행해졌다. 이것은 1975年 冠

㌹캠퍼스로 䅪䋺하면서 䎊㭽䋚科를 Ⳃ䋚科로 䅪䋺하여 이루어졌다. 이 課㮓에서

Ⳃ䋚科 㤎㙔에 經㕱Ⳃ䋚科, 公Ⳃ䋚科 등을 ⵇつ하여야 한다는 ㍊도 ➎㨆하여 한

때 公Ⳃ䋚科와 ⻭Ⳃ䋚科로 ⸊⧂된 적도 있었다. 그것이 Ⳃ䋚⸃로 䅪䋺되어 䎬㪊

까지 ㉻䎊되고 있다. 多ㆤ䋚科로 レ⸊䒅하려 한 㤟㡒는 Ⳃ䋚科 ⚀科⚺䋚으로는

䋚⾪㭶㞚, 敎ㆡ㭶㞚, 㖗⽭ 등에 많은 ㍰⣮가 있었기 때문이다. Ⳃ䋚⸃㭶㞚도

1952年의 150⫳에서 1953年⛔에 300⫳으로의 㴒㞚이 행해졌으나, 5 16⻆ⴲ으
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현재만 해도 Law School 인가를 위하여 100~200명 정원의 대학들의 교수 수가 30~40명

이 되고 있다. 법조실무에 종사했던 교수들의 수도 약 5분의 1이 되고 있다.

5) 김철수, 법학교육의 개선방향, 『대학신문』995호, 1975. 특히 나의 지도하에 具㓊㹿 조교

와 㥡㳃⦜ 조교가 보고서를 작성하기도 하였다. 상세한 것은 金㼣ㆨ, 具㓊㹿, 㥡㳃⦜, Ⳃ

䋚敎㡬의 改〾ⱼ䎌, 『Ⳃ䋚敎㡬과 ⻏Ⳃ㰆⛔改䎢』, 3~43면 참조.



로 160⫳으로 減䀂되었고 公Ⳃ䋚科, ⻭Ⳃ䋚科 ㏳科㉽⚷에는 300⫳이 㡗㶃되었

다. 그러나 1990年⚷ 䖵⯰에 와서 ⚺䋚㞰⚺䋚의 旗䂐 아래 䋚⸃㭶㞚이 200⫳대

로 줄어 㫕㞚이 ⻏Ⳃ㊇䎞에 䋺格하더라도 䂸 ⚺䋚의 䋺格㧢ㆤ에 미치지 못하게

될 것이 㖗䂊되게 되었다. 

둘째로는, ㆡ㐮㒺䋪을 㒻㨦하는 것이 �㤋되었다. 1950年⚷에는 ⚺䋚 4年間

180䋚㭫을 㤔ㄳ하는 㰆⛔였었는데 점점 㱑㐮䋚㭫이 줄어들게 되어 140䋚㭫으로

줄게 되고 2年間의 敎㐏敎㡬 때문에 Ⳃ䋚㫜⮴敎㡬의 期間이 2年으로 ⚉䀂될 수

밖에 없었다. 이에 5年㰆㍊, 6年㰆㍊ 등이 敎ㆡ䔯에 ⾂㮓되어 많은 䅤⣻이 행해

졌다. ⚳㉽에 나는 䋚⸃ 4年, ⚺䋚㞰 2年의 㥓貫敎㡬을 하도록 6年㰆를 㳋㨍하였

다. 그 㤟㡒는 5年㰆로는 䋚㞶를 Ⳃ䋚⻓밖에 줄 수 없으며 3年㰆㫜⮴敎㡬으로는

多㏾한 Ⳃ⸊㏧를 㫕⸃ ー䒅할 수 없기 때문에 6年㰆로 하되 㱑㐮㉽에는 Ⳃ䋚〷⻓

䋚㞶를 주고 Ⳃ䋚〷⻓䋚㞶䁸➊㧢에게만 ⴴ䑪⻓㊇䎞㢗㊇㧨格을 ⷿ㒞한다는 ㍊이

었다.6) 그러나 이 ㍊은 敎ㆡ䔯에서의 䅤⣻ 끝에 5年㰆㍊이나 6年㰆㍊이 모두 㺑

䅝되지 못하였다. 㰑㥓 ⭍㰛가 된 것은 Ⳃ䋚敎㡬을 㒻㨦한다고 하여 Ⳃ䋚⸃㱑㐮

⾪이 다시 ⻏Ⳃ㊇䎞을 치러야 된다면 Ⳃ䋚敎㡬期間㒻㨦을 䋚⾪들이 원하지 않을

것이라고 생각했기 때문이다. 䋚校敎㡬을 하나도 받지 않고도 ⻏Ⳃ㊇䎞㢗㊇㧨格

이 ⷿ㒞되는데 敎㡬期間을 㒻㨦하면 䋚⺮만 많이 들고 ㊵㤶이 없다는 㤟㡒였다. 

셋째로는 Ⳃ㰩㊵⬲敎㡬의 ⭍㰛였다. 처음 ⻏Ⳃ㓐ㄳ⾪은 40㒤⫳에서 ㉳㧪하였

는데 㭶㞚㰆의 ㉻䎊으로 300⫳, 400⫳, 800⫳, 1,000⫳으로 늘어나자 ⻏Ⳃ㓐ㄳ

㞰⾪ 㴉에서 䆋∙檢⻆로 곧 㥜官되는 사람은 200~300⫳밖에 안 되고 나머지는

다른 㶣㐮을 가져야만 하게 되었다. 그리하여 㓐ㄳ⾪들이 Ⳃ䋚〷⻓䋚㞶를 달라

는 㛙求가 많았다. 나는 ⻏Ⳃ䎊㭽㰆⛔改〾㊷㤋䔯의 㞻㞚으로서 이들의 〷⻓䋚㞶

䁸➊에는 㹣べ하나 ㊵⬲㫂으로 敎㡬⸃의 㥍可가 ⭍㰛된다는 것을 㶄㪽하였다.

國ⲍ⚺䋚㞰 등의 境㜗에는 敎ㆡ들을 ⭎敎⸃가 정한 敎ㆡ㧨格㧢를 㺑㛴하고 있었
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6) 김철수, 법학교육과 사법시험제도의 개선방안 (1)~(6), 『법률신문』1201~1206호, 1977.

4. 5; 김철수, 사법시험제도의 개선 (1)~(5), 『법률신문』1257~1261호; 김철수, 법학교육

과 법률구조, 『법정논총』(국민대), 1981.



으나 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰에는 그런 基㳾에 䍿⚳하는 敎ㆡ가 드물고 또 敎科內㛫도 䋚⭍

㫂이 아니기 때문에 어려울 것이라고 하면서 ⚺䋚과 㓜繫하여 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰과 서

울⚺를 ❬㉽에 㪊㫅하게 하여 Ⳃ䋚〷⻓課㮓을 䁸➊할 수 있도록 㰍㍊하였다. 그

러나 이 ㍊도 받아들여지지 않았고, ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰㪊㫅⾪들의 ⸝⩍도 컸었다. 過去

⻏Ⳃ⚺䋚㞰에서는 �⭎을 쓴 䋚⾪들은 〷⻓䋚㞶를 받았고 繼ㄙ 㷂䋚하여 ⯝⻓䋚

㞶를 받아 敎ㆡ로 ➎㛴되는 機䔯를 가졌는데 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰敎㡬으로는 Ⳃ䋚敎ㆡ나

Ⳃ䋚㧢로의 㷂㥧이 㰆䋪되게 되었다. 또 ⴴ䑪⻓로 ⚺⸃⸊이 㷂䀋해야 할 䎬䔙에

서 䆋⻆㐏べ을 위한 起㍊敎㡬에 대한 ⸝⩍도 많았기 때문에 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰敎㡬에도

⭍㰛가 많았고 점차 이 㰆⛔도 많이 改〾되었다.

3. Ⳃ䋚敎㡬改〾을 위한 Law School㍊의 ⛀➃

Ⳃ䋚敎㡬期間을 㒻㨦하여야 하며 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰의 Ⳃ㰩敎㡬과 㓜結하는 ⭍㰛가

많이 �㤋되었다. 이에 관하여 나는 䔊Ⰼ한 改〾ⱼ㍊을 㰍㊂하였다.7) 내가 서울

⚺䋚校 Ⳃ䋚㓐究ヶ㨦이 된 뒤 1988年에는『Ⳃ䋚敎㡬과 ⻏Ⳃ㰆⛔改䎢』이라는 �

⭎㸾을 䀋䆎하여 Ⳃ䋚敎㡬과 Ⳃ㰩敎㡬에 관한 ⱼ䎌을 㰍㊂하려고 하였다.8) 이것

을 契機로 Ⳃ科⚺䋚에서는 Ⳃ䋚敎㡬에 관한 㪈檢䅤가 행하여졌고, 1994年에는

敎ㆡ세미나에서「Ⳃ㰩㐏べ과 Ⳃ䋚敎㡬」이라는 �⭎을 Ɑ䉌하기도 하였다.9)

1990年 들어 䋫國Ⳃ䋚敎ㆡ䔯의 䔯㨦을 맡게 되어 㫕國Ⳃ䋚敎ㆡ를 ❫㞚하여 Ⳃ

䋚敎㡬과 ⻏Ⳃ㰆⛔改䎢을 위해 努⡌하였다. 특히 Ⳃ䋚敎㡬의 改〾과 Ⳃ㰩敎㡬의

改〾을 위하여 Law School 㰆⛔를 ⛐㥧하도록 㳋㨍하였으며 ⻏Ⳃ㊇䎞䋺格㧢의

䉁Ɑ㫂 㴒㞚을 㛙求하였다.10), 11) 䋫國Ⳃ䋚敎ㆡ䔯도 Ⳃ䋚敎㡬改䎢과 ⻏Ⳃ㰆⛔改
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7) 김철수, 한국법학교육 연구의 현황과 개선방향, 『법학논총』(한양대), 창간호, 1981, 165-

256면.

8) 김철수 편, 『법학교육과 사법제도개혁』, 서울대학교 법학연구소, 1988.

9) 김철수, 법조양성과 법학교육, 『서울대학교 법학』, 1994. 5.

10) 김철수, 『정치개혁과 사법개혁』, 서울대학교출판부, 1995.

11) 김철수, 한국법학교육은 위기인가, 『사법행정』18권 6호, 1977. 6; 김철수, 법조인구의



䎢을 위하여 䔊Ⰼ한 䔊❫을 벌였다.12)

II. Law School ㍊의 㫝開過㮓

1. ⭎⯓㭽ⷬ䋋의 Ⳃ䋚敎㡬改䎢㍊

1994年에는 ⭎⯓㭽ⷬ에서 ⻏Ⳃ㰆⛔改䎢에 㹓ㆠ할 氣㞏이 있자 䋚界와 Ⳃ㰩界,

NGO에서 대대적인 Lobby 䔊❫을 하게 되었다. 1994年 5㞳에는 國⯓을 위한 ⻏

Ⳃ改䎢㿧㷂㓗䋺䔯가 結べ되어“國⯓權㤶㘨䑪를 위한 䎘Ⳃ㪔䆋ヶⳂ∙Ⳃ㞰㰼㶢

Ⳃ∙ⴴ䑪⻓Ⳃ의 改㮅에 관한 㽅㞱”을 國䔯에 㰍䀋하였다. 이 㽅㞱에는 2,130⫳이

㹭㒞하였다.

1994年 1㞳에는 경실련에서“㉸⯓을 위한 ⻏Ⳃ改䎢의 길”이란 䅤⣻䔯가 열렸

다. 䋫國Ⳃ䋚敎ㆡ䔯도 1992年에 이미 Ⳃ㰩㤻口의 䉁Ɑ㫂 㴒加를 㛙求했으며 Ⳃ

䋚敎㡬을 받은 사람의 多ㆤ가 ⻏Ⳃ㊇䎞에 䋺格할 수 있도록 할 것을 㛙求하였다.

1995年에는 Ⳃ䋚敎ㆡ䔯가 세미나를 열고 Ⳃ䋚敎㡬과 ⻏Ⳃ改䎢에 관한 建㤋⭎을

㰍䀋하였다. 그 內㛫은 ① Ⳃ䋚敎㡬은 4年㰆Ⳃ科⚺䋚 위에 3年㰆 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰을

두는 것을 㞙䂤으로 한다. 4年㰆 Ⳃ科⚺䋚은 㱏䂝하되 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰을 ⸆つ한 ⚺䋚

의 Ⳃ科⚺䋚은 䈚㶋한다. ② ⻏Ⳃ⚺䋚㞰은 ⯆國㊎ 로스쿨의 ⬽㰫件㫂 ⬌ⱳ이 아

닌 䋫國㫂 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰이 되어야 한다. ③ ⻏Ⳃ⚺䋚㞰은 㐩格한 基㳾을 갖춘 ⚺䋚

㞰㴉㊹⚺䋚에만 つ⨳을 㥍可한다. ④ ⻏Ⳃ⚺䋚㞰의 㥧䋚㭶㞚은 서울에 2,000⫳,
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증대와 법조교육개선, 『판례월보』130호, 1981. 7; 김철수, 법학교육과 사법개혁의 기본

문제, 『고시계』455호, 1995. 1; 김철수, 사법시험의 문제점과 법학교육의 정상화, 『고시

저널』, 1995. 4.

12) 상세한 것은 한국법학교수회 편, 『사법개혁 이렇게 해야 한다』, 1994, 길안사; 한국법학

교수회, 『법학교육 및 사법개혁자료집』, 1995. 5. 26; 한국법학교수회, 한국법학교육 백

주년, 『법학교육개혁자료집』, 1995. 2. 24 참조.



㶀ⱼ에 1,000⫳이 되어야 한다. ⑤ ⻏Ⳃ⚺䋚㞰의 㥧䋚㧨格은 4年㰆 ⚺䋚 㱑㐮㧢

로 하며, 㫕國㫂 共䅫㊇䎞 假䂶 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰㥧䋚㧨格㊇䎞에 䋺格한 㧢로 한다. ⑥

⻏Ⳃ⚺䋚㞰㥧䋚㧨格㊇䎞의 䋺格㧢ㆤ는 1996年 1,500⫳, 1997年 2,000⫳, 1998

年 2,500⫳으로 한다. 1999年 㤎䖵에는 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰의 ㆤ에 따라 㭶㞚을 㭶한다.

⑦ ⻏Ⳃ⚺䋚㞰 㥧䋚㧨格㊇䎞 䋺格㧢를 各 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰에서 3年間 敎㡬시킨 다음

ⴴ䑪⻓㊇䎞을 치르게 한다. ⑧ ⴴ䑪⻓㊇䎞의 䋺格⦟은 80~90%로 한다는 것이

었다.

이에 대하여 Ⳃ㰩界에서는 ① ⚺⦕Ⳃ界인 우리나라에서는 ⯆國㊎ 로스쿨이 맞

지 않는다. ② ⻏Ⳃ改䎢은 䋁㛙 없다. ③ Ⳃ㰩㤻口는 GNP에 ⚻⸷해야 한다. ④

㡦⻊Ⳃ㰩㤻을 䈢䋯하면 Ⳃ㰩㤻ㆤ는 䎬㪊도 많다. ⑤ Ⳃ㰩㤻의 㴒㞚은 Ⳃ⦜서비

스의 㷓을 䋋⠂시킨다. ⑥ ⴴ䑪⻓ㆤ의 㴒㞚은 ⻆件 브로커만을 㐎⽫한다. ⑦ Ⳃ

科⚺䋚㞰을 ㊢つ하기 위한 㤻㫂∙⮸㫂 ㉻つ이 ⮿⸩하다. ⑧ ⻏Ⳃ㊇䎞㰆⛔ 改䎢

은 機䔯의 䈓➏을 㰆㏫하고 䋚⡌㹈ⴶ을 하는 것이다. ⑨ 서울⚺䋚校 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰

이 ㊳䇺했다. ⑩ 䎬㪊의 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰㰆⛔는 㡗㶃되어야 한다는 이유로 반대하였

다. 이들은 5㪾을 㶄㭶하면서 敎ㆡ들을 㴉⾃⬗⠬하기도 하였다. 

1995年 4㞳에는 ⚺Ⳃ㞰이“21ユ紀를 위한 Ⳃ㰩㤻⡌㐏べⱼ㍊”이라는 세미나를

열어 ⚺㽑㫂으로 Ⳃ㰩㤻㐏べ㰆⛔에 대한 䔻期㫂 改䎢에 ⯱⚻하는 㧉㨆을 䁸하였

다.13) ⻆㊵ ⚺Ⳃ㞰에는 ⻏Ⳃ䎊㭽㰆⛔改〾㊷㤋㞻㞚䔯가 있어 ⯓間䋚㧢들이 繼ㄙ

⻏Ⳃ㊇䎞㰆⛔의 改〾과 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰㰆⛔의 改〾을 㳋㨍하였으나 ⚳㉽의 權㞼㳋㢥

㫂 Ⳃ㞰㇍㨊에 의하여 拒ⶄ되기 일쑤였다. ⚺Ⳃ㞰에서는 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰을 두면서

⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰㱑㐮⾪에게 Ⳃ䋚〷⻓䋚㞶ㆡ㒞를 해 줄 것을 㞱하였으나 敎㡬⸃에서는

⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰敎ㆡ가 敎ㆡ㧨格을 가지지 못하고 있다는 점 등을 들어 難⾨을 䉌⫵

하였다.

그러나 ⚺Ⳃ㞰은 ユ界䒅㿧㷂㞻㞚䔯의 ㍜⡌에 따라“Ⳃ⦜서비스 및 Ⳃ䋚敎㡬의

ユ界䒅ⱼ㍊”에 䋺㢞하였다. 그 內㛫은“ユ界䒅㉽⚷에 㴒⚺되고 있는 多㏾하고
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13) 법원행정처, 21세기를 위한 법조인력양성방안, 1995. 4; 대법원, 법조개혁건의안, 1995.

반대논의는 한국법학교수회, 사법개혁에 관한 법조계의 비판에 대한 검토, 1995.



㫜⮴㫂인 Ⳃ⦜서비스 ㇋㛙에 ⶃ㢗하고 䅪㥓 및 Ⳃ⦜서비스 ㉸㨆開ⱻ 등 Ⳃ㰩䔅

境ⴲ䒅에 ⚻㢗하여 䎬䎊 Ⳃ䋚敎㡬㰆⛔와 ㊇䎞㰆⛔를 ⚺䈽 改䈌한다”는 것이었

다. Ⳃ䋚敎㡬 䋚㰆改䈌의 基⵬ⱼ䎌은 ① ㊇䎞보다는 敎㡬의 ⸷㴌을 높이면서, Ⳃ

䋚敎㡬의 㮅⾌䒅∙䀎㊵䒅를 ⛍⬗하기 위하여 基㿀ㄈ㐏敎㡬 및 㫜⮴㖄㒪敎㡬을

强䒅해 나가는 것, ② 多㏾한 䋚⭍㫂 Ⲛ景을 갖춘 사람이 Ⳃ㰩㤻이 되는 機䔯를

䀎⸊히 㰍供함, ③ 이를 위해 새로운 䋚㰆를 마련하고 1997年부터 ㉻䎊할 수 있

도록 하는 것이었다. ㊇䎞의 改䈌ⱼ䎌으로는“Ⳃ䋚敎㡬이 䀎㊵하게 이루어질 수

있도록 새 䋚㰆에 의한 敎㡬㤔ㄳ㧢에게만 ㊇䎞㢗㊇㧨格을 ⷿ㒞하도록 한다”는

것이었다.

䋚㰆改䈌의 ⱼ䎌은 ① 㫜⮴Ⳃ科⚺䋚㞰つ䂝㍊과 ② Ⳃ科⚺䋚䋚㰆㒻㨦㍊을 㞻㞚

䔯에서 檢䅤하여 7㞳까지 㿤㱝㍊을 마련한다는 것이었다. 여기서 構べ된 Ⳃ⚺䋚

㰆㞻㞚䔯는 ① Ⳃ䋚敎㡬機關㥍可機關, ② 㥍可㛙件, ③ 敎ㆡ㷄, ④ 䋚⾪ざⰉⱼ

㊎, ⑤ 䋚⻆管⦶ 등에 관해서 䋺㢞하기로 하였다. 그러나 䋚㰆改䈌은 ⚺Ⳃ㞰과

Ⳃ㰩㤻의 ⯱⚻로 ⭆⽨되고 말았다.

㹭考로 䋫國Ⳃ䋚敎ㆡ䔯의 Law School(⻏Ⳃ⚺䋚㞰)㍊의 㛙㶇를 보면 다음과

같다.

[⸆⣸ 1]

<䋫國Ⳃ䋚敎ㆡ䔯의 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰㍊>

① 법학교육과 법조교육의 원칙

(1. 2. 생략)

3. 법학교육은 4년제 법과대학 위에 3년제 사법대학원을 두는 것을 원칙으로 한다. 4

년제 법과대학은 존치하되 사법대학원을 부설한 대학의 법과대학은 폐지한다.

4. 사법대학원은 미국식 로스쿨의 무조건적 모방이 아닌 한국적 사법대학원이 되어

야 한다.

5. 사법대학원은 엄격한 기준을 갖춘 대학원중심대학에만 설립을 인가한다.

6. 사법대학원의 입학정원은 서울에 2,000명, 지방에 1,000명이 되어야 한다.

② 법조자격시험
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7. 사법대학원의 입학자격은 4년제 대학졸업자로 하며 전국적 공통시험(현재의 사법

시험의 개선으로 미국의 LSAT, 독일의 사법 제1차 시험을 참작한), 가칭 사법대학

원입학자격시험에 합격한 자로 한다.

8. 사법대학원입학자격시험의 실시는 총무처와 교육부가 관장한다.

9. 사법대학원입학자격시험의 합격자수는 1996년 1,500명, 1997년 2,000명, 1998년

2,500명으로 한다. 1999년 이후는 사법대학원의 수에 따라 정원을 정한다.

10. 사법대학원입학자격시험 합격자를 각 사법대학원에서 3년간 교육시킨 다음 변호

사시험을 치르게 한다.

11. 변호사시험은 대법원∙법무부∙교육부∙대한변협에서 공동관리한다. 변호사시

험의 합격률은 80~90%로 한다.

③ 법조교육기관

12. 사법대학원 교수의 1/3 이상은 법조자격자여야 하며 판사∙검사의 겸직이 허용

되어야 한다.

13. 사법대학원의 수업료는 일반대학원의 수업료를 초과할 수 없다.

④ 시행시간표

14. 1998년 2월부터 사법연수원은 폐지한다. 1995년도 사법시험 합격자 전원을 2년

동안 연수시킨 뒤에는 사법연수원을 법관연수원으로 바꾼다.

15. 1995년 12월에는 사법대학원입학자격시험을 실시하여 1996년 2월에 사법대학원

학생을 선발한다.

16. 1996년 사법대학원 신입생의 입학에 맞추어 교수의 수를 대폭 증원하여야 한다.

䋫國Ⳃ䋚敎ㆡ䔯㍊은 ⚳㉽로서는 㿤㫐의 ㍊이라고 생각되었으나 ㆤ㫂으로 많은

ⴴ䑪⻓, 䆋⻆, 檢⻆들의 ⯱⚻로 ⭆⽨되었다. ⚺Ⳃ㞰은 ユ界䒅㿧㷂㞻㞚䔯의 ㍜⡌

에 따라 ⻏Ⳃ㊇䎞䋺格㧢의 㭦㷂㫂인 㴒㞚에만 䋺㢞하고 Ⳃ䋚敎㡬改䎢이나 다른

Ⳃ㰩改䎢은 ⭆⽨시키고 말았다. ⚺䅪⣛의 㥜期⩙期와 IMF⻆䅒 등의 이유로 ⻏

Ⳃ改䎢과 Ⳃ䋚敎㡬改䎢이 ⭆⽨된 것이 아쉽다.

2. 國⯓의 㭽ⷬ䋋에 있어서의 Ⳃ䋚敎㡬改䎢㍊

1998年 國⯓의 㭽ⷬ가 䀋Ⲻ하자 敎㡬⸃⽥䋋에 ⚺䅪⣛㧧⭍機關인 ㊢敎㡬共❬

㽑㞻㞚䔯가 構べ되고 그 䋋⸃㰼㶢인 Ⳃ䋚敎㡬㰆⛔㓐究㞻㞚䔯가 㓐究 끝에14)
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1998年 5㞳에는「Ⳃ䋚敎㡬㰆⛔의 基⵬ⱼ䎌 - 䋚⻓䖵Ⳃ䋚敎㡬의 ⛐㥧」이라는 㴉

間 ⵍ告⾺를 Ɑ䉌하였다. 이 內㛫은 그 뒤 㿤㱝㍊으로 䓶㭶된 것이었다. 敎㡬⸃

는 㟡⫳⚺䋚校의 Ⳃ科⚺䋚㥧㊇競㪙 때문에, 㥧㊇의 過㓦競㪙과 학원과외를 막기

위하여 몇 개의 Ⳃ科⚺䋚을 없애는 것을 ⬝䉈로 한 것이었다. 이 ㍊에 따르면 䎬

㪊의 Ⳃ科⚺䋚㰆⛔와 새로운 䋚⻓䖵Ⳃ䋚敎㡬㰆⛔를 ⵇ䂝하는 것이다. 旣㱏㰆⛔

의 㡗㶃로는 4年㰆 Ⳃ䋚⸃와 㥓Ⰳ⚺䋚㞰 Ⳃ䋚科로 㞏㕱하며 4年㰆 Ⳃ䋚⸃ 㱑㐮

㧢에게 ⻏Ⳃ㊇䎞 1㹉㊇䎞㧨格을 ⷿ㒞하고 그 뒤에 㥓Ⰳ⚺䋚㞰이 Ⳃ䋚〷⻓, Ⳃ䋚

⯝⻓課㮓을 䎬䎊대로 두도록 하였다. 이 ⚺䋚㞰課㮓은 주로 Ⳃ䋚敎ㆡ㛙㞚을 㐏

べ하기 위한 것이었다. 이에 대하여 새로운 Ⳃ䋚⚺䋚㞰㰆⛔를 두고 3年 㱑㐮㉽에

는 Ⳃ⬲⯝⻓(J.D)䋚㞶를 주고 그 위에 Ⳃ䋚⯝⻓課㮓(Ph.D.)을 두도록 하였다.

또 Ⳃ䋚⚺䋚㞰은 ⵦ䋺䋚㞶課㮓을 두어 J.D.와 Ph.D.를 함께 䁸➊할 수도 있게 하

였다.

새로이 ⛐㥧하기로 한 Ⳃ䋚⚺䋚㞰은 䋚⻓䖵Ⳃ䋚敎㡬이라고 불려졌는데 多㏾한

㫜攻의 䋚⻓課㮓㱑㐮⾪을 ⚻⾞으로 ⚺䋚㞰 레벨에서 Ⳃ㰩㤻을 㐏べ하는 것을 ⬝

㫂으로 하였다. Ⳃ䋚⚺䋚㞰을 두는 ⚺䋚은 旣㱏의 Ⳃ䋚⻓課㮓은 䈚㶋하는 것을

㞙䂤으로 하고 Ⳃ䋚⚺䋚㞰의 ㆡ㐮㒺䋪은 6䋚期(3年)로 하고 96䋚㭫 㤎⾂ 㤔ㄳ하

여야 㱑㐮할 수 있게 하였다. 㱑㐮⾪에게는 Ⳃ⬲⯝⻓䋚㞶(J.D.)를 ⷿ㒞하고 ⻏Ⳃ

㊇䎞 1㹉㊇䎞을 ⪅㰘해 주기로 하였다. 그러나 2㹉㊇䎞에서는 㥓Ⰳ㤻과 같은 㧨

格으로 競㪙하게 되며 출원횟수는 줄이도록 하였다. ⻏Ⳃ㊇䎞의 內㛫은 Ⳃ䋚⚺

䋚㞰의 敎㡬內㛫과 㓜繫를 가지도록 改〾하기로 하였다.

Ⳃ䋚敎㡬㰆⛔㓐究㞻㞚䔯㍊을 ⛍㊂해 보면 [⸆⣸ 2]와 같다.  

그러나 이 ㍊은 ⻏Ⳃⷬ나 Ⳃ⬲⸃, ⴴ䑪⻓䔯와의 䋺㢞 없이 Ⳃ䋚敎㡬만 ❖⨳하

여 㫜⮴⚺䋚㞰㰆⛔를 ⛐㥧하려고 한 점에서 ㊳䇺할 수밖에 없었다. 䎬㪊와 같은

⻏Ⳃ㊇䎞 1㹉㊇䎞과 2㹉㊇䎞을 ⵇ㱏시키는 경우 1㹉㊇䎞 ⪅㰘를 받기 위하여 3
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14) 당시 나에게도 참여교섭이 있었으나 법조의 참여 없는 법학교육개혁이 성공할 수 없다고

생각하여 참여하지 않았다. 양건 교수 등 䋫國Ⳃ䋚敎ㆡ䔯㍊에 찬성한 학자들은 참여를 거

부하고 최대권 교수 등이 주동적으로 활동하였다. 상세한 것은 최대권, 『법학방법론』,

2003 참조.



年의 Ⳃ䋚⚺䋚㞰 㷂䋚㧢가 많을 것인지도 㜈⠿되었고 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰 敎㡬의 改〾�

㤋 없이 Ⳃ䋚敎㡬의 改〾만 㓐究한 데 ⪀㭫이 있었다. 敎㡬⸃는 이 ㍊에 따라 Ⳃ

科⚺䋚에 대한 䈖價를 하고 Ⳃ䋚⚺䋚㞰㥍可를 하려고 하였으나 旣㱏의 Ⳃ䋚⸃

䈚㶋를 ⯱⚻하는 敎ㆡ와 ⚺䋚⚳局에 의하여 거의 䈚㍊되고 말았다. 이 Ⳃ䋚⚺䋚

㞰㰆⛔는 㤌䋚⚺䋚㞰㰆⛔와 함께 䅹㭶㟡⫳⚺䋚의 Ⳃ䋚⸃와 㤌䋚⸃를 없애서 ⚺

䋚㥧䋚의 過㓦을 막겠다는 Ɑ⾐에서 나온 것으로 그 ❫機가 ㇫ㆴ하지 못했다.

3. 㹭㒞㭽ⷬ䋋의 改䎢�㤋

21ユ紀에 들어와서 ⻏Ⳃ改䎢�㤋가 다시 䔊Ⰼ해졌다. NGO들은 다시 ⻏Ⳃ改

䎢을 㛙求하기 ㉳㧪하였다. Ⳃ⦜ー⺮㧢㓗⪁은 Ⳃ䋚敎㡬의 改〾을 㛙求하면서 旣

㱏의 Ⳃ䋚⸃는 敎㐏Ⳃ䋚敎㡬機關으로 두고, 䋚⸃課㮓을 나온 ⚺䋚의 㱑㐮⾪들이

⚺䋚㞰課㮓으로 2年 내지 3年 동안 Ⳃ䋚敎㡬을 ㊵⬲㫂으로 하도록 勸告하고 있
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[⸆⣸ 2]

현재의 법학교육 법학교육의 개선안

법학교육 법률가 자격 부여 법학교육 법률가 자격 부여안

고등학교교육(3년) 사법시험 1차시험 고등학교교육(3년)

↓ ↓ ↓

학부법학교육(4년) 사법시험 2차시험 학부교육(4년) 법학전공 → 사법시험 1차시험

법학사 ↓ ↓
법학사

↓

↓ 사법시험 3차시험 일반대학원 복합학 법과대 사법시험 2차시험

일반대학원 ↓ 법학박사(Ph.D) 위과정 학원(3년) ↓

법학박사(Ph.D) 사법연수원(2년) (J.D.+      법무박사 실무연수

↓ ↓ ↓ Ph.D.)       (J.D.) 판사, 검사, 변호사

법학교수요원 법률가 자격 ↓

박사과정

법학박사(Ph.D.) ↓

↓

|→ 법학교수요원 법률가 자격

↓
→



다. “㫜⮴Ⳃ科⚺䋚㞰을 통해 㫜⮴㫂인 Ⳃ㰩㤻이 䄿⾪하고 㥓Ⰳ⚺䋚校의 Ⳃ䋚科

를 통해 Ⳃ을 아는 ㉸⯓이 㐏べ된다면 우리나라의 Ⳃ䂓㳋㢥가 더 빨리 Ɑ㫝될 수

있을 것”으로 보고 있다. 또 㫜⮴Ⳃ科⚺䋚㞰의 㰦ㄜ⛐㥧을 㛙求하면서 이를 통한

ⴴ䑪⻓들의 㷓㫂 ㆧ㳾䎌⾂을 期⚾하고 있다.15)

Ⳃ⦜㉸㨆開ⱻ과 함께 질 좋은 ⴴ䑪⻓를 䓶ⵋ하여야겠다는 㥗⵬經㰏㤻들의 㛙

求로 㥗⵬에서도 Ⳃ䋚敎㡬의 改〾과 ⻏Ⳃ改䎢이 㿧㷂되게 되었다. 우리보다 늦

게 시작한 㥗⵬의 ⻏Ⳃ改䎢의 요체는 Ⳃ科⚺䋚㞰㰆⛔로의 Ⳃ㰩㐏べ㰆⛔㭒䓿이

다. 이 Ⳃ科⚺䋚㞰構⾐은 우리나라의 �㤋를 벤치마킹한 感이 있다.16)

㥗⵬에서는 Ⳃ⬲⸃와 敎㡬⸃, ⴴ䑪⻓䎾䔯, Ⳃ科⚺䋚 등이 共히 Ⳃ䋚敎㡬을 改

〾하여야 한다는데 共感하여 2002年에는 ⻏Ⳃ㰆⛔改䎢㿧㷂Ⳃ㍊이 㰍㍊되었고

2003年에는 㹭㤋㞰을 䅫過하여 2004年부터 Ⳃ科⚺䋚㞰이 つ⨳되게 되었다. 각

⚺䋚은 2004年 봄부터 Ⳃ科⚺䋚㞰을 開校하였으며, 2006年 첫 㱑㐮⾪을 Ⲡ䀋하

게 되었다.17) 旣㱏 Ⳃ䋚⸃는 그대로 둔 채로 Ⳃ科⚺䋚㞰을 두고 Ⳃ科⚺䋚㞰 㱑㐮

㧢에 대하여 Ⳃ⬲⸃㳋管으로 ⻏Ⳃ㊇䎞을 ㊵㉻하며 ⻏Ⳃ㓐ㄳヶ도 그대로 㱏䂝한

다는 점에서 ⯆國㊎ 로스쿨과는 다르고 우리나라의 1999年 Ⳃ䋚敎㡬㰆⛔㓐究㞻

㞚䔯㍊과 거의 같다고 하겠다.

이에 㧑戟되어서인지 䋫國에서도 새로이 Ⳃ䋚敎㡬改䎢이 �㤋되게 되었다. ⚺
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15) 법률소비자연맹, 사법자치와 사법정의구현을 위한 사법개혁을 촉구하며, 참고.

16) 양건(미야자와 세쓰오 㒱), 한국에 있어서의 법학교육과 사법시험의 개혁, 『법률문화』,

1996년 1월호; 법학교육제도연구위원회, 중간보고서「법학교육제도개선의 기본방향 -

학사후법학교육의 도입」(미야자와 세쓰오 감역, 이동훈 㒱), 『고베법학잡지』제49권 2호;

이동희, 오쓰카 히로시 역, 한국에 있어서의 법과대학원구상, 『월간사법개혁』1999년 12

월호 59~62면.

17) 상세한 것은 법률시보 㴒刊, 사법개혁 I, 법조양성 - 로스쿨구상, 일본평론사 2000; 『월

간사법개혁』1999. 12, 2000. 1, 기타호; 고상왕, 일본의 법학교육, 『세계화시대의 법, 법

률학』(한국법학교수회 편), 69~98면 등; 김창록, 일본법과대학원제도의 구조와 문제점,

법학전문대학원, 어디까지 왔나?, 부산대학교 법과대학, 2003; Malcom Smith, Foreign

Law Education in Japanes Law Schools, べ均館⚺䋚校, ユ界䒅㉽⚷의 Ⳃ䋚敎㡬ⱼⳂ,

2006, 33~53면.



Ⳃ㞰은「⻏ⳂⱭ㫝을 위한 䎌䖵㿧㷂課㰛」라는 2003年 1㞳 ⵍ❍㧨⤏에서“⻏Ⳃ㊇

䎞㢗㊇㧢가 㒺間 30,000⫳ 㤎⾂에 달하여 ⚺䋚이 考㊇䋚㞰䒅되고 ⻪䔯 각 ⱼ⪎

의 㜀ㆱ한 㤻㪌들이 ⻏Ⳃ㊇䎞에 㸾㴉되고 있으며 㢗㊇⾪의 㒺⣜도 갈수록 高⣜

䒅되고 있는 ㊵㭻이어서 國家㫂으로 㤻⡌�⺮가 ㌜刻하다는 ⸳䆋이 있음, 위와

같은 䎬䎊 Ⳃ㰩㤻㐏べ㰆⛔의 여러 ⭍㰛㭫을 䍾決하기 위하여 ⚺Ⳃ㞰은 Ⳃ䋚㫜⮴

⚺䋚㞰㰆⛔(로스쿨)에 대하여도 㫗䎌㫂인 㧔ョ로 檢䅤함은 물론, 䋫國⻏Ⳃ⚺䋚

㞰㰆⛔를 비롯한 그 밖의 Ⳃ㰩㐏べ⭍㰛에 관하여 ㌜䂋㫂인 㓐究∙檢䅤를 할 㖗

㭶”이라고 Ɑ䉌하였다.18)

그 뒤 ⚺Ⳃ㞰은 ⽥䋋에 ⻏Ⳃ改䎢㞻㞚䔯를 つ䂝하여 그 ㍊件의 하나로“Ⳃ㰩㤻

㐏べ 및 ざⰉ㰆⛔改〾㍊”을 䅤㤋하였다.19) 그 內㛫은 ①“㊇䎞에 의한 ざⰉ에서

敎㡬에 의한 㐏べ”으로 Ⳃ㰩㤻㐏べ㰆⛔의 基⵬틀을 ⴲ更함, ② 多㏾한 㫜攻의 䋚

⸃㱑㐮㧢를 ⚻⾞으로 㫜⮴⚺䋚㞰에서 㫜⮴Ⳃ䋚敎㡬을 ㊵㉻, ③ Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰

의 敎㡬을 䀎㊵하게 㤔ㄳ할 경우 㛫㤙하게 ⴴ䑪⻓㧨格을 䁸➊할 수 있도록 Ⳃ㰩

㤻ざⰉ㰆⛔를 改䈌함으로써, Ⳃ䋚敎㡬과 Ⳃ㰩㤻ざⰉ 사이에 㥓㭶한 㓜繫를 構䀁

하는 것이었다. 이것은 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰을 つ⨳하여 그 㱑㐮㧢의 多ㆤ를 ⴴ䑪⻓

㊇䎞에 䋺格하는 것으로 하였다. 그 具㽑㫂 內㛫은 ① 㥍可㳋㢥, ② 㐩格한 つ䂝

㥍可基㳾 및 ㊷⻡, ③ 㿝㥧䋚㭶㞚의 㰆䋪 등이었다. 㥧䋚㧨格은 䋚⻓䋚㞶ヶ㶃 㤎

⾂으로 하고 㿤ヴㆡ㐮㤔ㄳ䋚期는 㞙䂤㫂으로 6䋚期(3年) 㤎⾂으로 하고 㐩格한

⻆䖵䈖價를 하며 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰 ㄳ⤋㧢에게만 㢗㊇㧨格을 ⷿ㒞하고 㢗㊇횟수도

㰆䋪하되 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰 ㄳ⤋㧢의 80% 㤎⾂이 䋺格할 수 있도록 하였다.20)

이 ㍊에 대하여 ⻏Ⳃ改䎢㞻㞚䔯는 2004年 9㞳 20㥗에 䅤⣻을 하였다. ⚺䋫ⴴ

䑪⻓䎾䔯는 ⚺Ⳃ㞰의 㞙㍊에 대하여 로스쿨㰆⛔의 ⛐㥧을 㒻期하고 ⚳⸊間 䎬䎊

㰆⛔를 改〾해 나가자고 하였다. 그 ㍊으로서 Ⳃ䋚⸃ 㱑㐮㧢 또는 多㏾ぷ을 위해
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18) 대법원보도자료, 사법행정을 위한 향후추진과제, 2003. 1.

19) 법조인양성 및 선발, 사법개혁위원회 제5차 회의 보고자료, 제1분과 전문위원 연구반,

2004. 1. 15; 사법개혁위원회, 법조인양성 및 선발공청회, 2004. 4. 26.

20) 대법원, 법조인양성 및 선발제도개선안, 2004. 9. 6.

공청회의 개요에 관해서는 대법원 홈페이지 http://www.scourt.go.kr/kj50html 참고.



Ⳃ科⚺䋚에서 㥓㭶䋚㭫을 㤔ㄳ한 㧢에게 ⴴ䑪⻓㧨格㊇䎞㢗㊇㧨格을 ⷿ㒞하되 㢗

㊇횟수를 㰆䋪하기로 한다. ⻏Ⳃ㊇䎞을 ⴴ䑪⻓㧨格㊇䎞으로 㭒䓿하는 것을 檢䅤

하고 1㹉㊇䎞에서는 多㏾한 ざ䅝科⬝을 ㊇䎞科⬝으로 하며, 2㹉㊇䎞은 케이스⭍

㰛를 㰍㊂하여 ⸊〲⡌을 테스트하도록 㳋㨍하였다. ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰의 ㆤ를 㰆䋪하되

㓐ㄳ㞰을 ⸄⽧, 光㳖, ⚺邱, ⚺㭇 등 高➏Ⳃ㞰管䋭㶀㒪에 ⸊⽨하기로 하였다.21)

國ⲍ⸃ヶㄕ의 박주범 㞻㞚은“國⨳Ⳃ⦜⚺䋚㞰”㊢つ㍊을 㰍㍊하였다. 그 骨㧕

는 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰을 國⨳Ⳃ⦜⚺䋚㞰으로 改䂶하고 㧣㡻ぷ을 㰍高하며 國庫ⷾ⚙을

輕減한다는 것으로, 㥓ⰃⳂ科⚺䋚㞰으로 䋚㭫㓜繫하여 䋚⭍㫂 㓐究機能도 ⵗ㘹

하자는 것이었다. 䋚⸃의 Ⳃ䋚㫜攻課㮓敎㡬을 䀎㊵히 마친 자를 ⚻⾞으로 國⨳

Ⳃ⦜⚺䋚㞰⾪을 ざⰉ하여 ❬⚺䋚㞰을 ヤ㊵하게 㤔ㄳ할 경우 㛫㤙하게 ⴴ䑪⻓㧨

格을 䁸➊할 수 있도록 Ⳃ㰩㤻 ざⰉ∙㐏べ㰆⛔를 改䈌함으로써, 旣㱏 ⚺䋚Ⳃ䋚

⸃의 ㉻つ과 㤻⡌을 㿤⚺䋪 䔊㛴하고 ⚺䋚敎㡬의 㮅⾌䒅를 㡛⛐함과 ❬㉽에 Ⳃ

㰩㤻ざⰉ과의 㥓㭶한 㓜繫를 構䀁한다는 것이었다. 그러나 旣㱏의 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰을

國⨳Ⳃ⦜⚺䋚㞰으로 改䈌하되 ⻏Ⳃ㊇䎞을 ⚺䋚㞰㥧䋚㊇䎞으로 대체하며 䋚⾪ㆤ

는 䎬⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰⾪ ㆤ로 固㭶하려는 것이 아닌가 㢣㊹되었다.

國⨳Ⳃ⦜⚺䋚㞰은 원래 Ⳃ⬲⸃와 檢㹨에서 㳋㨍했던 것인데 ⻏Ⳃ改䎢㞻㞚䔯

㰑20㹉 䔯㤋에서는 Ⳃ⬲⸃ ⚷䉌가 이 ㍊은 Ⳃ⬲⸃의 䓶㭶된 ㍊이 아니었다고 하

며 ⚺Ⳃ㞰의 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰㍊에 㹣べ하고 있다. 㫜⮴㞻㞚 㴉에도 ⚺Ⳃ㞰의 Ⳃ

䋚㫜⮴⚺䋚㞰㍊에 ⯱⚻하는 見䍾가 있었고, 로스쿨이 㜛䖵㳳㇪처럼 㐎⽫되는데

대한 ⯱⚻가 많았다.22) 이 밖에도 多㏾한 㢞見이 㰍䀋되었다. 㥓Ⰳ㫂으로 Ⳃ䋚敎

ㆡ䀋㊯㞻㞚들은 ざⰉ㤻㞚을 2,500⫳ 㮓⛔로 늘여야 하며 Ⳃ䋚⚺䋚㞰 つ⨳⚺䋚의

Ⳃ䋚⸃ 䈚㶋는 ⚇階㫂으로 하자고 㳋㨍하였다. 이에 ⯱하여 ⴴ䑪⻓들은 㥧䋚㭶

㞚을 1,200⫳ 㤎䋋로 할 것을 固㷙하였다. Ⳃ⬲⸃는 Ⳃ⬲⸃측 㫜⮴㞻㞚이 㰍䀋한

바 있는 國⨳Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰㍊은 Ⳃ⬲⸃의 公㊎㧉㨆은 아니었다고 하고 Ⳃ⬲⸃
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21) 상세한 것은 대한변호사협회, 법조인양성제도에 대한 의견, 2004. 9. 20. 참고.

22) 문재완, 로스쿨 도입과 법과대학개혁의 동시추진필요성, 사법개혁위원회 제19차 회의자

료, 2004. 9. 6.



內⸃䅤⣻結果 基⵬㫂으로 ⚺Ⳃ㞰㍊과 㢞見을 같이 한다고 하였다. 그 밖에 㞻㞚

간에 ⚺Ⳃ㞰㍊을 㴉㊹으로 䅤⣻한 結果 2004年 10㞳 4㥗에 結⣻을 내기로 했

다.23)

2004年 10㞳 4㥗 ⻏Ⳃ改䎢㞻㞚䔯는 䉌決로써 로스쿨 ⛐㥧㍊을 決㭶하였다. 로

스쿨 ⛐㥧㍊은 㞻㞚 3분의 2 㤎⾂의 多ㆤ로 㤋決되었고, 로스쿨 㥧䋚㭶㞚과 關⢺

해서는 ⻏Ⳃ㊇䎞䋺格㧢ㆤ를 基㳾으로 로스쿨 㭶㞚을 정한다는 多ㆤ㢞見과 함께

Ⳃ㰩㤻⡌ ㇋給⾖䔙을 考⠿, 㫐㮅ㆧ㳾으로 㡗㶃한다는 㞙䂤⣻㫂인 ヴㆤ㢞見이 㺑

䅝되었다.24) 㫜㥜敎ㆡ ⚻ 䋚⾪⸷㡾이 1:15냐 1:12냐를 놓고, 그리고 㫜㥜敎ㆡ 㿤

ヴ㤻㞚은 20㤻이냐, 25㤻이냐를 놓고 多ㆤ∙ヴㆤ㢞見이 엇갈렸으며 ㊵⬲家(ⴴ䑪

⻓㧨格㧢)敎㞚의 㥜㛴도 敎㞚⸷㡾과 䆋⻆, 檢⻆, ⴴ䑪⻓ 㙔 Ⳃ⦜㟡關機關 ㊵⬲經

⡎㧢의 䈢䋯 㒞ⶄ에 대해 㢞見이 나뉘었다. 로스쿨 1個校 당 㥧䋚㭶㞚, 로스쿨의

㶀㒪㫂 ⲡ⸊ 등에도 㼭㖙한 㤐䍸關係가 ⚻⨳되었으나, 추후 敎㡬⸃, Ⳃ㞰, Ⳃ⬲

⸃ 關係㧢를 㴉㊹으로 꾸려질 ㊵⬲㷄의 몫으로 남겨 두었다. 多ㆤ㢞見은 㥧䋚㭶

㞚 ⭍㰛에 대해 䎬⻏Ⳃ㊇䎞䋺格㧢ㆤ 1㼐⫳을 考⠿할 때 1,200⫳ 㮓⛔가 바람직

하다는 㫗㰍를 깔고 있는 것으로 보인다. 㫜㥜敎ㆡ 대 䋚⾪⸷㡾이나 㫜㥜敎ㆡ 㿤

ヴ㤻㞚을 考⠿하면 로스쿨 1個校 당 㥧䋚㭶㞚은 150⫳ 안팎이 㫐㭛하고 어떤 境

㜗라도 200⫳을 넘어서는 안 되도록 했다. 로스쿨 ㆤ는 많을 경우 10㒤個 ⚺䋚에

이르고 㶀㒪㍈ⲡ를 考⠿, 5個 高➏Ⳃ㞰管䋭㶀㒪마다 㿤ヴ 1個 㤎⾂의 로스쿨이

つ䂝된다고 假㭶하면 서울ヶ㪊⚺䋚 㴉에는 5個 안팎의 로스쿨이 つ⨳될 것으로

觀䂊된다고 한다. 그러나 로스쿨 㭶㞚, つ⨳基㳾 등도 추후 �㤋過㮓에서 䓶㭶되

거나 內㛫이 ⴲ更될 㒤㶀도 남아 있었다.

이 ⻏Ⳃ改䎢㞻㞚䔯㍊은 ⚺Ⳃ㞰㨦에게 建㤋되었다. 
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23) 사법개혁위원회 제20차 회의 개요.

24) 대법원 홈페이지의 제21차 회의기록에 근거한 것이다.



4. ⻏Ⳃ改䎢㿧㷂㞻㞚䔯㍊

㭽ⷬ에서는 2005年 ⻏Ⳃ改䎢㿧㷂㞻㞚䔯를 構べ하여 이 ㍊을 㿧㷂하기로 하였

다. 敎㡬⸃∙Ⳃ⬲⸃∙⚺Ⳃ㞰이 レ⸃⻆䍱을 䎾㤋한 뒤 Ⳃ⦜㍊을 만들어 國⬲䔯㤋

에 㰍䀋하고 國䔯에서 㤋決하도록 하였다. 로스쿨 ⛐㥧 뒤의 Ⳃ㰩㤻 ざⰉ∙㐏べ

㭡㹉를 보면 다음과 같다.
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[⸆⣸ 3]

<⻏Ⳃ改䎢㿧㷂㞻㞚䔯㍊>

로스쿨 도입 뒤 법조인 선발∙양성 절차

로스쿨 설치 대학

법학 비전공자(4년)

(법학부 폐지)

<기존 사법시험제도>

[자격시험성적 등으로 법원∙법무부 자체 선발] [직역별 자체 연수]

�현재~2010년-정상 선발

(1,000명)

�2011~2012년-대폭 축소

(200~500명)

�2013년-완전 폐지

로스쿨이 없는 대학

법학 전공∙비전공자

(법학부 유지)

로스쿨 입학시험

↓

로스쿨 이수(3년)

↓

변호사자격시험(80% 수준 합격)

↓

변호사

↓ ↓ ↓

↓

법관 검사 변호사



위와 같은 ⻏Ⳃ改䎢㿧㷂㞻㞚䔯의 로스쿨㍊에 대해서 㐣⣻界에서는 ⚺㽑㫂으로

䔀㕾하고 있다. 1994年 로스쿨 ⛐㥧이 �㤋된 때 ⚺Ⳃ㞰, Ⳃ⬲⸃, ⴴ䑪⻓⚁㽑의

⯱⚻에 부딪혀 㳉㭝된 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰㍊이 ⚺Ⳃ㞰의 㳋⛐로 ⴴ䑪⻓⚁㽑의 ⯱⚻

를 무릅쓰고 ⻏Ⳃ改䎢㞻㞚䔯를 䅫過하였기 때문에 ⻏Ⳃ改䎢이 이루어질 것으로

보아 㐣⣻들은 㹣べ하고 있다. 그러나 㐣⣻界에서도 䎬㪊의 Ⳃ科⚺䋚의 㱏⨳⭍

㰛와 㭶㞚過㄂⭍㰛에 대해서는 㜈⠿를 䉌하고 있다.

각 Ⳃ科⚺䋚에서도 로스쿨 ⛐㥧이 期⚾ 可能한 ⚺䋚은 ⚺㽑㫂으로 䔀㕾하는 반

면 로스쿨 ⛐㥧이 ⬽⩢한 ⚺䋚에서는 ⯱⚻하고 있고, 로스쿨 つ⨳可能 㒞ⶄ의 䋪

界が⾂에 있는 ⚺䋚에서는 로스쿨 つ⨳을 위한 ⬽䋪競㪙에 ❧㥧한 것 같다. 각

⚺䋚이 Ⳃ⚺建⮸과 ⬌㢠Ⳃ㭹, ⛍⾺館을 ㊢䀁하였고 Ⳃ㰩㊵⬲敎ㆡ들을 ⚺擧 㕾㥧

하였다.

ⴴ䑪⻓⚁㽑는 로스쿨의 㭶㞚을 1,200⫳ 㮓⛔로 줄이고 ⴴ䑪⻓㧨格 있는 敎ㆡ

㛙㞚을 多ㆤ Ⰹ䃍하는 㫗㰍䋋에서 㫃極⯱⚻하지는 않을 것 같다. 그러나 로스쿨

의 㭶㞚이 늘어날까봐 ー極㫂으로 ⯱⚻하고 있다.

㥓Ⰳ㫂인 㒡⣻이 ⻏Ⳃ改䎢의 㥓䔅으로 ⻏Ⳃ㊇䎞㰆⛔를 없애고 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰

㰆⛔를 ⛐㥧한 후 ⴴ䑪⻓㊇䎞을 치르게 하는 것에 䑋㢞㫂인 것 같다.

5. ⻏Ⳃ㿧㞻㍊의 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰㰆⛔에 대한 檢䅤

(1) Ⳃ䋚敎㡬㒺䋪의 㒻㨦: 㥗⵬㊎ Ⳃ科⚺䋚㞰이냐 ⯆國㊎ 로스쿨이냐

䎬㪊 Ⳃ䋚⸃의 敎㡬은 ⻏Ⳃ㊇䎞㳾⸩敎㡬에 치우치고 있으며 䋚⾪들 또한 ⻏Ⳃ

㊇䎞科⬝의 ㄴ講에만 䂝㴌하고 高䋚年이 되면 考㊇䋚㞰에서 ㊇䎞技ㇸ을 익혀 온

䈛⚊ 때문에 Ⳃ䋚敎㡬의 改〾은 ㉽急한 課㰛였다. 앞서 말한 바와 같이 1963年에

서 10年間 ⯆國㊎ 로스쿨의 䋫國䆎이라 할 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰㰆⛔가 㱏㪊했지만 ⚳㉽만

하더라도 Ⳃ㰩㐏べ에 대한 㢞㊗이 ⵾㱍하여 べ功할 수 없었다. ⻏Ⳃ⚺䋚㞰㰆⛔

⛐㥧에 따라 원칙적으로 Ⳃ䋚⸃ 㱑㐮⾪만이 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰에 㥧䋚할 수 있었고 그

들만이 Ⳃ䋚〷⻓䋚㞶를 받을 수 있었던 점에서 㷂㥓ⵐ한 것이었다고 하겠다.

Ⳃ㰩㐏べ㰆⛔로서 ⻏Ⳃ⚺䋚㞰이 䈚㶋된 㞙㥁은 Ⳃ䋚敎ㆡ들의 㫕㫂인 㶆㶃를
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받지 못했고, 또 㓡㌼한 㪕㭽䐭䈇 때문이기도 하였으나 㰑㥓 큰 ⭍㰛㭫은 Ⳃ㰩에

서 ⚺䋚이 Ⳃ㰩㤻을 㐏べ하는데 대하여 ⺰䎾㱂㫂이었기 때문이었다. ⚺Ⳃ㞰㨦이

바뀌자 㥗⵬㊎ ⻏Ⳃ㓐ㄳヶ㰆⛔를 ⛐㥧한 것은 過去의 ⛕㰋㊎ 敎㡬에 대한 䎏ㄾ

와 Ⳃ㞰㖗⽭㴒㍸을 위한 한 ⱼ䈇이기도 하였다. 그 뒤 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰㰆⛔는 Ⳃ㰩㤻

에 의한 ㊵⬲敎㡬㴉㊹이었기 때문에 過去의 䆋⣝를 ㍘記하는데 䂝㴌하였으며

䆋∙檢⻆ 㐏べ에 䂝㴌하였다.25) 이러한 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰㰆⛔에 대한 ⸳䆋으로 1994年

ユ界䒅㿧㷂㞻㞚䔯와 Ⳃ䋚敎ㆡ䔯에 의하여 로스쿨(⻏Ⳃ⚺䋚㞰) ⛐㥧이 㳋㨍되었

다. 過去 ⚺Ⳃ㞰과 Ⳃ㰩界가 決⻣⯱⚻하여 로스쿨 㰆⛔의 ⛐㥧이 㭽權交㽊로 ⭆

⽨된 것은 앞에서 본 바였다. 

그 뒤 Ⳃ䋚科의 㥧㊇過㓦을 막기 위하여 1998年에 생긴 새 敎㡬共❬㽑㞻㞚䔯

의 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰㍊은 Ⳃ㰩界와의 䎾㤋 없이 敎㡬⸃ ⚀❖으로 Ⳃ䋚敎㡬의 㒺䋪

을 늘리려 한 것으로 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰 㱑㐮㧢에 대하여 ⻏Ⳃ㊇䎞 1㹉㊇䎞을 ⪅㰘

해 주려는 것이었다. 이 ㍊은 잘 나가던 Ⳃ科⚺䋚의 䋚⸃를 없애려는 것이 㳋⬝

㫂이었으므로 서울⚺䋚校를 비롯한 㟡ㆤ한 ⚺䋚의 ⯱⚻에 부딪혀 ⭆⽨되었다.

2004年 ⻏Ⳃ改䎢㞻㞚䔯가 ⻏Ⳃ㊇䎞㰆⛔를 䈚㶋하고, 로스쿨을 ⛐㥧하며 로스

쿨 㱑㐮⾪에게만 ⴴ䑪⻓㧨格㊇䎞 㢗㊇㧨格을 주게 한 것은 1995年⛔의 ユ界䒅㿧

㷂㞻㞚䔯와 Ⳃ䋚敎ㆡ䔯㍊을 ㄴ㛫한 것이라 하겠다.

그동안 Ⳃ䋚敎ㆡ들은 Ⳃ䋚敎㡬의 內㊵䒅를 위하여 Ⳃ䋚敎㡬期間의 㒻㨦을 㳋

㨍해 왔는데 1999年 5㞳 㥓⸃敎ㆡ들은 5∙6年㰆 Ⳃ科⚺䋚과 Ⳃ䋚⚺䋚㞰㍊을 㰍

䀋했는데 이 ㍊은 Ⳃ科⚺䋚이나 Ⳃ䋚⚺䋚㞰 ㄳ⤋㧢에게만 ⻏Ⳃ㊇䎞㢗㊇㧨格을

ⷿ㒞하려는 것이었다. 이 ㍊은 Ⳃ䋚敎㡬과 ⻏Ⳃ㊇䎞㢗㊇㧨格을 㓜結시킨 점은

좋으나 㐏べ에 의한 Ⳃ㰩㤻ざⰉ과는 距⧂가 있었다.

ⴴ䑪⻓⚁㽑와 Ⳃ⬲⸃ 등은 旣㱏의 틀을 㡗㶃하면서 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰을 䋫國⻏Ⳃ⚺

䋚㞰으로 㭒䓿하고 㪊䋚⾪의 ㊯⸊을 㳾公⬲㞚이 아닌 䋚⾪㊯⸊으로 하려고 하였

다. 이것은 ⚺Ⳃ㞰이 旣➊權을 㡗㶃하면서 2年間 Ⳃ㰩㤻이 ⚺䋚㞰敎㡬을 맡고 ⚺
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25) 사법연수원제도에 대한 비판으로 임지봉 전문위원 의견, 전게 법조인양성 및 선발, 2004.

1. 5, 6면 참고.



䋚㞰ㄳ⤋ 䖵 1年間 㶣㒪ⴶ 㓐ㄳ를 하도록 하였다. 이것은 旣㱏의 Ⳃ䋚敎㡬의 Ɑ

㫝은 考⠿하지 않고 Ⳃ㰩敎㡬만 强㱂한 것이어서 ⭍㰛가 있었고 Ⳃ䋚界의 ⯱⚻

로 ⭆⽨되었다.

2004年 㥗⵬이 ⻏Ⳃ改䎢의 㥓䔅으로서 Ⳃ科⚺䋚㞰㰆⛔를 ⛐㥧하자 우리나라

에서도 㥗⵬㊎을 ⛐㥧할 것이냐, ⯆國㊎을 ⛐㥧할 것이냐 �㪙이 되었다.26) 㥗⵬

㊎이나 ⯆國㊎이나 다 같이 Ⳃ䋚敎㡬과 Ⳃ㰩敎㡬을 㥓㞘䒅하여 ⚺䋚㞰㱑㐮⾪에

게만 ⴴ䑪⻓㧨格㊇䎞㢗㊇㧨格을 주고 있는 것은 같다. 다만 ⯆國㊎은 Ⳃ䋚⸃가

없는 대신 㥗⵬㊎은 Ⳃ䋚⸃를 ⵇ䂝하고 있는 점이 㹈㤠가 난다. 㥗⵬㊎은 Ⳃ䋚㤔

ㄳ㧢의 경우 2年 만에 Ⳃ科⚺䋚㞰을 㱑㐮할 수 있게 한 점이 ⯆國㊎과 다르다.

⯆國㊎은 Ⳃ䋚敎㡬을 받지 않은 Ⳃ䋚⮿㤔ㄳ㧢에게 3年間 Ⳃ䋚敎㡬을 시키고 있

으며 㥗⵬에서는 Ⳃ䋚旣㤔ㄳ㧢의 㪊䋚期間은 2年으로 하고 Ⳃ䋚⮿㤔ㄳ㧢의 㪊䋚

期間은 3年으로 하였다.

Ⳃ䋚敎ㆡ들도 Ⳃ䋚敎㡬의 㒺䋪을 㒻㨦하는데 대하여는 㹣べ하고 있는 것 같다.

5年㰆나 6年㰆㍊이 㥓Ⰳ㫂인데 4年㰆 Ⳃ䋚⸃에 2年㰆 Ⳃ䋚⚺䋚㞰㍊을 더 ざ䑋하

고 있는 것 같았다. 어떤 㒡⣻㱂⻡(Ⳃ⦜저널)에 의하면 300⫳ 㴉 118⫳의 㢗⚩㧢

㴉 46.4%가 4年㰆 Ⳃ䋚⸃에 2年㰆 Ⳃ䋚⚺䋚㞰을 ざ䑋하고 있다고 한다. 이는 旣

㱏㰆⛔와 Ⳃ㰩㊵⬲敎㡬을 䅪䋺하여 ⚺䋚에서 管㨎하는 것이며 㥗⵬의 Ⳃ科⚺䋚

㞰㍊과 비슷하다.

이에 대하여 Ⳃ䋚⚺䋚㞰을 둔 ⚺䋚에서는 䋚⸃를 䈚㶋하려는 것은 ⯆國㊎ 로스

쿨㍊이다. 

사실 Ⳃ䋚敎㡬의 㒺䋪을 㒻㨦하여 Ⳃ㫂 ⭍㰛䍾決能⡌을 갖춘 Ⳃ㰩㤻을 㐏べ하

기 위해서는 㥗⵬㊎ 㰆⛔가 바람직하다. 그러나 Ⳃ䋚旣㤔ㄳ㧢와 Ⳃ䋚⮿㤔ㄳ㧢를

한 講㢥㊴에서 講㢥하는 것은 쉽지 않으며 ⻏Ⳃ㊇䎞䋺格㧢는 Ⳃ䋚旣㤔ㄳ⾪이 ⚺

⸃⸊을 차지할 可能ぷ이 많다. 그래서 Ⳃ䋚⸃를 완전히 䈚㶋하고 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚
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26) 일본식 법학교육개혁에 대해서는 김창록, 일본법과대학원제도의 구조와 문제점, 법학전

문대학원 어디까지 왔나, 부산대학교, 93면 이하; 법학교실별책, 『법과대학원 ハンドブ

ク』, 2004 등 참고.



㞰만 두자는 㢞見도 많다.

(2) 㹣⯱�㤋內㛫

Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰㰆⛔에 대하여도 㹣⯱㏳⣻이 있다. 㫕國Ⳃ科⚺䋚䋚㨦䎾㤋䔯는

2004年 9㞳 14㥗 로스쿨㍊에 ⯱⚻하는 モ⫵을 Ɑ䉌하였다. 아마 그 㤟㡒는 㭶㞚

減䀂과 つ⨳㥍可㳋㢥 때문이 아닌가 생각된다. 로스쿨㍊은 ① Ⳃ㰩㤐己㳋㢥에

지나치게 치우친 점, ② Ⳃ䋚敎㡬㮅⾌䒅에 Ⲛ⯱, ③ ⚺䋚㧣㡻ぷ 䂫䍸 등의 㤟㡒

를 들고 있다. 다른 ⯱⚻㧢들의 㤟㡒는 ① 公㊎ㆡ㐮㒺䋪의 㨦期䒅로 인한 지나친

㷂㥧㰆䋪, ② ㊵⬲敎㡬機能에 대한 䔭㢣, ③ 考㊇�㤻 대신에 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰㥧

㊇�㤻 㐎⽫㜈⠿, ④ 많은 㧨格㧢를 Ⲡ䀋함으로써 㷓의 㪞䋋를 가져온다고 하며,

⑤ ⴴ䑪⻓의 過㧍供給으로 인한 ㉸㨆攪⠇ 등을 들고 있다.

로스쿨 㹣べ⣻㧢들은 ① 㤻⭎∙⻪䔯∙㤟工界 㱑㐮⾪들에게도 㥧䋚㧨格을 ⷿ㒞

함으로써 多㏾한 㫜攻의 ⴴ䑪⻓를 㡬べ할 수 있다. ② 考㊇�㤻들이 일찍 ⚄念할

수 있게 하여 㤻㫂 �⺮를 막을 수 있다. ③ ⚺䋚㞰㐏べ課㮓에서 ⻪䔯⵾㫐㢗㧢를

✽䅔할 수 있으며, ④ 多㏾한 㤻㫂 㧨㞧을 䔊㛴할 수 있도록 Ⳃ㰩敎㡬을 多㏾䒅

할 수 있다는 등의 㤟㡒를 들고 있다.

Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰 ⯱⚻⣻㧢는 ⻏Ⳃ㊇䎞의 㢗㊇㧨格을 㰆䋪하는 것은 䈓➏權과

㶣㐮ざ䅝의 㧣㡒를 䂫䍸한다고 㳋㨍한다. 이것은 ⴴ䑪⻓㧨格㰆⛔의 䂂㶇에 㟌⯱

되는 㳋㨍이고 이러한 基⵬權도 公共ⵢ⦫를 위하여 Ⳃ⦜로써 㰆䋪할 수 있기 때

문에 Ⳃ⦜로써 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰 㥧㊇㧨格을 㰆䋪하는 것은 䋺䎘이다. 考㊇�㤻

대신에 Ⳃ䋚⚺䋚㞰㥧㊇�㤻이 생겨 改〾의 䕃果가 없다고 하나, 보다 젊은 나이

에 다른 㶣㐮을 ざ䅝할 수 있는 機䔯를 ⷿ㒞할 수 있다. 또 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 �

⨳으로 㧨格㧢를 㐎⽫하여 㷓의 㪞䋋를 가져온다고 하나 이는 Ⳃ䋚⚺䋚㞰의 㭶

㞚이나 ⴴ䑪⻓㊇䎞䋺格⦟의 㱂㭾만 하면 된다. ⴴ䑪⻓㉸㨆의 過㧍供給을 㜈⠿할

것은 아니고 ⴴ䑪⻓의 㶣㒪䓴⚺를 기해야 한다.
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III. Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰つ䂝와㞏㕱에관한Ⳃ⦜㍊

1. 內㛫

㭽ⷬ는 ⻏Ⳃ改䎢㿧㷂㞻㞚䔯의 建㤋를 받아들여 Law School 㰆⛔를 ⛐㥧하기

로 하여 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰つ䂝와㞏㕱에관한Ⳃ⦜㍊을 2005年 10㞳 27㥗 國䔯에 㰍

䀋하였다.

이 Ⳃ㍊은 㫕⭎ 47㰫와 ⸆䂤으로 되어 있다. 㭽ⷬ㍊의 㰍㍊㤟㡒와 㳋㛙內㛫과

檢䅤㢞見을 보면 다음과 같다.

[⸆⣸ 4]

<Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰つ䂝에 관한 㭽ⷬ㍊의 內㛫과 檢䅤㢞見> 

1. 제안이유

현행 법조인 양성제도는 법학교육과 사법제도의 연계가 부족하여 대학에서 충실한

법학교육이 이루어지기 어렵고, 복잡다기한 법적 분쟁을 전문적∙효율적으로 예방하

고 해결하는 능력을 갖춘 법조인을 양성하는 데에 미흡하다는 지적에 따라 다양한

학문적 배경을 가진 자에게 전문적인 법률이론 및 실무에 관한 교육을 실시하는 법

학전문대학원제도를 도입함으로써 국민의 다양한 기대와 요청에 부응할 수 있는 법

률서비스를 제공하려는 것임.27)

2. 주요내용

가. 법학전문대학원의 설치인가 및 법학교육위원회의 설치(안 제5조∙제6조 및 제

10조)

(1) 법학교육의 질을 담보하고 법학 전문인력의 효율적인 양성과 활용을 위하여

대학이 법학전문대학원을 설치하고자 하는 경우 그에 대한 적절한 설치인가

기준과 절차 등을 마련하여 인가과정의 투명성 및 신뢰성을 제고할 필요가

있음.
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(2) 교육인적자원부장관은 교육목표 및 교육과정의 타당성과 설치기준의 충족여

부와 등을 고려하여 법학전문대학원의 설치인가를 할 수 있도록 하는 한편,

법학전문대학원의 설치인가에 관한 사항을 심의하기 위하여 교육인적자원부

장관 소속하에 법학교수 등 11인의 위원으로 구성되는 법학교육위원회를 두

도록 함.

(3) 법학전문대학원의 설치 기준 및 절차가 명확하게 규정됨으로써 인가과정의

신뢰성 및 투명성이 제고되고, 인가과정에서 시설∙교원 등 양적 요소뿐만

아니라 교육목표∙교육과정 등 질적 요소도 종합적으로 고려되므로 법학교육

의 질이 제고될 것으로 기대됨.

나. 법학전문대학원의 설치기준(안 제16조 및 제17조)

(1) 법학교육과 법조인 양성이라는 두 개의 역할을 동시에 수행하게 될 법학전문

대학원은 양질의 교육서비스를 제공하기 위하여 이에 필요한 교원∙시설 및

교육과정 등을 갖추어야 하는 반면, 경제적으로 곤란한 자가 법학전문대학원

에 진학하기 어려워지는 문제점을 해소하기 위한 방안을 함께 마련할 필요가

있음.

(2) 법학전문대학원은 교원 1인당 학생수를 15인의 범위 안에서 대통령령이 정하

는 학생수로 나눈 수의 교원을 확보하여야 하고, 전체 교원의 5분의 1 이상에

해당하는 교원을 변호사 자격이 있는 자로서 관련 분야의 실무경력이 있는

교원으로 확보하도록 하며, 법학전문도서관 등 물적 시설을 갖추도록 하고,

경제적으로 어려운 자를 위한 장학제도 등을 마련하도록 함.

(3) 교원∙시설 및 교육과정의 기준을 강화함으로써 폭 넓은 선택과목∙세미

나∙토론 등으로 다양한 방식의 수업과 충실한 이론 및 실무 교육이 가능하

게 되며, 장학제도 등을 마련함으로써 경제적으로 곤란한 자가 법학전문대학

원에 진학할 수 있는 기회가 확대될 것으로 기대됨.

다. 법학전문대학원에 대한 사후평가(안 제27 내지 제29조)

(1) 법학전문대학원제도의 정착과 발전을 위하여 미국∙일본 등 선진국에서 실

시되고 있는 바와 같이 객관적이고 공정한 절차를 담보할 수 있는 사후평가

제도를 실시할 필요가 있음.

(2) 대한변호사협회 산하에 법학교수∙판사∙검사∙변호사∙일반 시민 등 11명

의 위원으로 구성된 법학전문대학원평가위원회를 두어 법학전문대학원의 교

육∙조직 및 시설 등에 대한 평가를 담당하도록 함.

(3) 법학전문대학원에 대한 엄격한 사후평가를 통하여 교육여건을 유지∙발전시

키고, 교육의 질을 제고함으로써 법학전문대학원의 제도적 발전을 도모할 수

있을 것으로 기대됨.
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3. 검토의견

가. 법학전문대학원의 입학정원: 안 제7조

안 제7조(법학전문대학원의 입학정원)에 의하면 교육인적자원부장관은 법원행정

처장, 법무부장관, 대한변호사협회의 장, 한국법학교수회의 장 등과 협의하여 총 입

학정원을 정하며, 법학전문대학원의 개별 입학정원은 각 법학전문대학원의 교육여건

과 총 입학정원 등을 종합적으로 고려하여 교육인적자원부장관이 대통령령이 정하는

범위 안에서 정하도록 하고 있음.

총 입학정원을 정하는 것은 인가주의와 결부되어, 일정 수의 대학 외에는 더 이상

인가할 수 없는 상황이 초래하게 되는 바, 인가 거부된 대학의 평등권 및 자율성 침

해 문제가 제기될 수 있음.

또한, 총 정원을 정하는 데 있어 법학교육 최종수요자인 시민, 법학교육 당사자인

학생, 학부모 등의 의견 반영 기회가 미약하고, 정부정책결정이 이익단체에 의하여

좌우되는 것은 적절하지 아니하며, 의학분야 정원결정시 교육인적자원부장관은 의사

단체 등과 직접 협의하는 것이 아니라 보건복지부장관과 협의하도록 하고 있다는 점

에서 총 입학정원을 대한변호사협회의 장 등과 협의하여 정하는 것은 신중한 검토가

있어야 할 것으로 사료됨.

나. 법학교육위원회의 구성: 안 제11조

안 제11조(법학교육위원회의 구성)에 의하면 법학교육위원회는 위원장 1인을 포함

한 11인의 위원으로 구성되며, 위원은 법학교수 또는 부교수 4인, 10년 이상의 경력

을 가진 판사 1인, 10년 이상의 경력을 가진 검사 1인, 10년 이상의 경력을 가진 변

호사 2인, 10년 이상 교육행정에 종사한 공무원 1인 및 학식과 덕망이 있는 자 2인

중에서 교육인적자원부장관이 위촉하도록 규정하고 있음.

법학교육위원회는 법학전문대학원의 설치∙폐지 및 변경 인가를 심의하는 중요기

구로서 법률서비스의 직접수요자인 경제계, 시민단체 등의 의견이 적극적으로 반영

될 수 있도록 구성되어야 할 것이며, ‘학식과 덕망이 있는 자’는 개념이 모호하므로,

보다 구체화할 필요성이 있다고 사료됨.

다. 교원 등: 안 제16조

안 제16조(교원 등) 제4항에서 법학전문대학원은 교원의 5분의 1 이상은 변호사의

자격이 있고, 5년 이상 관련 분야의 실무에 종사한 경력이 있는 교원으로 확보하도록

하고 있으며, 이 경우 실무경력교원은 겸임교원으로 확보할 수 없도록 규정하고 있

음.

이 제정안은 우수한 법조인의 양성이라는 법학전문대학원의 설치∙운영 및 교육목

적을 고려할 때, 법학전문대학원에서 확보하여야 하는 교원은 변호사자격을 가진 5
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년 이상의 실무경력자 교원 비율을 5분의 1 이상으로 하려는 입법취지이나, 안 제26

조(학생구성의 다양성)에서 법학전문대학원의 전체 입학자 중 3분의 1 이상을 법학

외의 분야에서 학사학위를 취득한 자가 입학하도록 노력하여야 하는 등 다양한 전공

자를 대상으로 전문적인 교육을 실시하려는 법학전문대학원의 도입취지에서 살펴볼

때, 국제변호사나 국제기구, 공공기관, 공익단체 등에서 법률 관련 분야에 종사한 자

도 교원으로 포함할 수 있는 방안이 강구되어야 할 것임.

라. 법학전문대학원평가위원회: 안 제28조 및 안 제29조

안 제28조(평가위원회의 설치 및 기준)에 따르면, 법학전문대학원의 교육평가에

관한 업무를 수행하기 위하여 대한변호사협회 소속하에 법학전문대학원평가위원회

(이하“평가위원회”라 한다)를 두도록 규정하고 있음. 그리고 안 제29조(평가위원회

의 구성)에서 평가위원회의 위원은 법학교수 또는 부교수로서 교육인적자원부장관의

추천을 받은 자 4인, 10년 이상의 경력을 가진 판사로서 법원행정처장의 추천을 받

은 자 1인, 10년 이상의 경력을 가진 검사로서 법무부장관의 추천을 받은 자 1인, 10

년 이상의 경력을 가진 변호사 2인 및 학식과 덕망이 있는 자 3인 중 대한변호사협회

장이 위촉하도록 하고 있으며, 위원장은 위원 중에서 대한변호사협회장이 임명하도

록 규정하고 있음.

다만, 대한변호사협회는 법률서비스의 공급주체라는 점에서 평가의 중립성 및 공

정성 문제가 제기될 수 있고, 평가위원회의 세부심사기준은 법학전문대학원의 설치

및 인가기준과 유기적으로 연계되어야 하며, 법학전문대학원도 기본적으로 법학교육

기관의 하나라는 점을 감안할 때, 법학전문대학원평가위원회를 대한변호사협회 소속

하에 두는 것은 신중한 검토가 있어야 할 것임. 

마. 제재조치의 건의: 안 제36조

안 제36조(제재조치의 건의)에 의하면 평가위원회는 법학전문대학원에 대한 평가

결과 법학전문대학원의 시설, 수업 및 학사 등에 관하여 위반사항이 있거나 그 밖에

해당 법학전문대학원이 제2조의 규정에 의한 교육이념을 달성하기 곤란하다고 인정

하는 경우, 교육인적자원부장관에게 시정명령∙정원감축∙학생모집 정지 및 인가취

소 등의 제제조치를 할 것을 건의할 수 있다고 규정하고 있음.

다만, 시정명령 등의 제재조치는 대개의 경우 법령상의 의무위반에 대하여 행하는

것인 바, 법령위반과 관계없이 추상적인 교육이념을 달성하기 어렵다는 이유로 제재

조치를 건의하는 것은 피 평가법학대원들이 재량권 행사의 방향이나 결과에 대하여

예측하기 곤란하게 하고, 재량권을 자의적으로 행사할 가능성이 크다 할 것임.

또한, 교육이념의 달성도에 대한 평가기준 등이 객관화되어 있지 아니하여 평가

및 제재 건의조치의 신뢰성에 다툼의 소지가 있는 바, 교육이념을 달성하기 곤란하

다고 인정하는 경우 제재조치를 건의할 수 있도록 하는 것은 신중한 검토가 있어야
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할 것으로 보임.

바. 인가취소: 안 제41조

안 제41조(인가취소) 제2호에 따르면, 교육인적자원부장관은 대학의 장 또는 설

립∙경영자가 이 법 또는 대학과 관련된 교육관계법령에 의한 교육인적자원부장관의

명령을 3회 이상 위반하여 법학전문대학원의 정상적인 학사운영이 불가능한 경우에

는 당해 법학전문대학원에 대한 인가를 취소할 수 있도록 하고 있음.

다만, 대학과 관련된 교육관계법령이라는 요건은 너무 추상적이고 포괄적인 바,

국민의 입장에서 재량권 행사의 예측가능성이 적고, 법학전문대학원과 관련성이 없

는 명령위반에 대해서도 인가취소의 요건으로 하는 것은 불합리하며, 부담적 규정은

수익적 규정에 비하여 명확성의 원칙이 더욱 엄격히 요구된다는 점에서 인가취소의

요건을 보다 구체적으로 한정하는 것이 타당하다고 사료됨.

사. 그 밖의 검토사항

법학전문대학원의 사법제도 개혁의 하나로 논의된 것이고, 법학전문대학원은 교육

기관인 동시에 법조인 양성기관이므로, 법조인 선발제도와 연계하여 논의되어야 할

것임.

가령, 총 정원의 제한 여부 및 학생 선발방법 등은 변호사 선발시험의 응시자격이

나 선발기준, 선발방법 등이 확정된 이후에 이를 바탕으로 결정할 사항임.

그러나, 정부가 제출한 법률안에는 이러한 내용이 전혀 담겨 있지 않아 법학전문

대학원 제도를 설계하는 데 한계가 있으며, 정부안에 따르면 법학전문대학원 제도를

2008년도에 도입할 계획으로 있어 법학전문대학원과 사법시험이 어떤 형태로 연계

될지가 현재 고등학생이나 법학대학에 재학 중인 학생들의 진로선택에 중대한 영향

을 미칠 것으로 사료되는 바, 사법시험제도의 개편 방향에 대한 정부 입장이 법학전

문대학원 제도의 도입 이전에 명확해져야 할 것으로 보임.

2. ㊷㤋結果

이 ㍊은 國䔯敎㡬㞻㞚䔯에 䔨⸆되어 ン㞻㞚䔯에서 檢䅤하고 있다. 2006年 2㞳

15㥗에는 國䔯에서 公㽃䔯가 열렸는데 敎ㆡ들과 ⴴ䑪⻓, ㉸⯓⚁㽑 間에 ⚺�㪙

이 벌어졌다. Ⳃ䋚敎ㆡ들은 㞙䂤㫂으로는 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰つ䂝Ⳃ㍊을 㹣べ하면서

䋺格㧢 㿝 㭶㞚을 미리 정하고 ⻏Ⳃ㊇䎞의 㢗㊇㧨格과 䋺格⦟을 정해주기를 바

라고 있다.

㿝 㭶㞚에 대해서는 規㭶하지 않고 Ⳃ㞰䎊㭽㻿㨦, Ⳃ⬲⸃㨦官, ⚺䋫ⴴ䑪⻓䎾䔯
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䔯㨦, Ⳃ䋚敎ㆡ䔯㨦과 䎾㤋하여 敎㡬㤻㫂㧨㞧⸃㨦官이 정하도록 하였다. 이때

敎㡬㤻㫂㧨㞧⸃㨦官은 國⯓에 대한 Ⳃ⦜서비스의 㞛䔋한 㰍供 및 Ⳃ㰩㤻의 ㇋給

⾖䔙 등 㰕Ⰳ⻆㭻을 考⠿하여 㿝 㭶㞚을 정하도록 하였다. 個ⴶⳂ䋚㫜⮴⚺䋚㞰

의 㭶㞚도 㿝 㭶㞚 Ⳁ㞺 內에서 敎㡬㤻㫂㧨㞧⸃㨦官이 정하도록 하였다. 

Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 㥍可는 敎㡬⸃⽥䋋의 Ⳃ䋚敎㡬㞻㞚䔯가 하나 그 䈖價는 ⚺

䋫ⴴ䑪⻓䎾䔯䋋의 䈖價㞻㞚䔯에서 하도록 하고 있다. Ⳃ䋚⚺䋚㞰의 つ䂝基㳾 및

㞏㕱에 대해서는 Ⳃ⦜이 ⾝レ히 規㭶하고 있다. 敎㞚은 1㤻⚳ 䋚⾪ ㆤ 15㤻 㤎內

의 Ⳁ㞺에서 정하며 ㊵⬲Ⳃ㰩㤻 敎ㆡ는 1/5로 하였다. Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰에는 䋚㞶

課㮓으로 〷⻓課㮓과 ⯝⻓課㮓을 둘 수 있으며 㓐究⾪課㮓도 둘 수 있게 하였다.

㥗⵬과 달리 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰을 つ䂝하는 ⚺䋚에는 Ⳃ䋚⸃를 䈚㶋하도록 하였다.

㥧䋚㧨格은 䋚⻓䋚㞶를 䁸➊한 㧢로 하며 㫐ぷ檢⻡에 䋺格한 㧢 㴉에서 㥓Ⰳ㭔

䐸 또는 䅹ⴶ㭔䐸에 의하여 ざⰉ하도록 하였다. 또 䋚⾪構べ의 多㏾䒅를 위하여

Ⳃ䋚⮿㤔ㄳ㧢를 1/3 㤎⾂ ざⰉ하여야 하고 䂸 ⚺䋚 㱑㐮⾪을 1/3 㤎⾂ 䋺格시키

도록 했다.

Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 敎㡬㤟念은 國⯓의 多㏾한 期⚾와 㛙㽅에 ⶃ㢗하는 㐈㷓의

Ⳃ⦜서비스를 㰍供하기 위하여 䊵ⷫ한 敎㐏, 㤻間 및 ⻪䔯에 대한 깊은 㤟䍸와

㧣㡒∙䈓➏∙㮅㢥를 㶄䎌하는 價䂍觀을 바탕으로, 健㫕한 㶣㐮㡮⦶觀과 ⵦ㨂多

技한 Ⳃ㫂 ⸙㪙을 㫜⮴㫂∙䕃㡾㫂으로 䍾決할 수 있는 㶏㊗ 및 能⡌을 갖춘 Ⳃ㰩

㤻의 㐏べ에 있다고 하고 있다. 이 ㍊에 대해서는 㹭㒞㓗⚽의 改〾㢞見이 共感을

얻고 있다.

[⸆⣸ 5]

[표] 정부안에서 개선되어야 할 각 조항과 참여연대의 개선의견

쟁점 정부제출안 대한변협 참여연대

총론 �원안 통과 희망 �기본적으로‘로스쿨’을 통한 법조인

- 사개위 및 사개추위 양성제도의 도입을 찬성하고, 이를 위한

논의를 통하여 사회 각 법률이 조속히 제정되어야 함.

계가 합의한 사항이므로 - 다만, 입법취지를 달성하게 못하게 하

존중되어야 함. 거나 합리성이 결여된 정부제출안의 일

명예교수 활동 _ 논설 73



74 서울대학교 명예교수회보 2005, 창간호

쟁점 정부제출안 대한변협 참여연대

- 원안 수정 시에는 법 부 조항은 국회 심의 과정에서 반드시 수

학전문대학원 도입 반대 정되어야 함.

총 입학 총 입학정원은 교육부 �원안 유지 �원칙적으로 총 입학정원을 사전에 설

정원의 장관이 법원행정처장, - 법학전문대학원은 법 정하는 것에 반대함. 다만 시행초기의 현

결정 법무부장관, 대한변협 조인 양성기관이므로 정 실 등을 감안하여 일시적으로나마 총 입

회장, 법학교수회장 등 원결정에 법조관련기관 학정원 설정 조항을 둘 수 있을 것임.

과 협의하여 결정 참여는 필수적임. - 설령 총입학정원 통제조항을 두더라

(법안 제7조). 도, 사실상 법원행정처장, 법무부장관, 

대한변협회장 등 사실상‘법조인들의 합

의’가 필요하게 만든 현재 정부제출안의

정원결정과정은 개선되어야 함.

- 최소한 총 입학정원은 교육부장관이 법

무부장관과 협의하여 결정하도록 하고, 

법학교수회장은 교육부장관에게, 변협회

장, 법원행정처장 등은 법무부장관에게

의견을 제시할 수 있는 것으로 정부안은

수정되어야 함.

총 입학 - 명시적 규정 없음. �1,200명 �설령, 총 입학정원을 통제하더라도 초

정원의 - 시행 초기에는 현 기단계에서 한시적인 제한으로 2,000~ 

규모 사법시험 합격자수(약 3,000명 이상이어야 하며, 국민의 사법

1,000명)를 감안하여 서비스 수요를 충족시키는 것을 주요 기

입학정원을 정할 필요 준으로 삼아 제도 시행 후 가까운 시일내

가 있음. 총 입학정원에 대한 통제를 없애야 함.

설치인가 - 교육부장관이 법학 �원안 유지 �원칙적으로 준칙주의이어야 하나 제도

교육위원회의 심의를 - 교육의 질 관리와 효 도입 초기 등을 감안하여 시행초기에는

거쳐 인가함(법안 율적 인력관리를 위해 인가주의를 고려할 수 있음.

제6조 및 제10조). 서 설치인가제의 도입

필요.

법학 - 대한변협 산하 평가 �원안 유지 �대한변협에게 평가기관의 지위를 선험

전문 위원회의 평가를 받아 - 대한변협은 법정단체 적으로, 독점적으로 부여하는 것이 아니

대학원 야 함(법안 제27조 및 로서 공익성 확보. 라, 교육부장관의 인증을 받은 평가기관

사후 제28조). - 대한변협은 법조실무에 이 평가 담당하도록 하는 평가기관 인증

평가 서 가장 전문성이 높음. 제이어야 함.

기구 - 미국과 일본도 변호사 - 대한변협이 평가인증기관의 지위를 독

단체가 로스쿨 평가 담당. 점하도록 하는 것은, 지나친 통제일 뿐만
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아니라 정당성이 없음.

- 미국 ABA의 경우 실질적으로 법학교

수가 평가하며, 일본의 경우에는 평가인

증제를 채택하고 있어 법안과는 다름.

사후 - 평가위원회는 평가 �원안 유지 �제재건의는 사실상 구속적 효과를 가

평가의 결과에 따라 교육부장 - 평가의 실효성 제고와 지게 됨에도 주관적 요소가 포함된 평가

효과 관에 시정명령, 정원감 교육의 질 관리를 위해 를 바탕으로 그 사적 기관인 평가위원회

축, 인가취소를 건의할 제재 건의 필요. 가 국가기관인 교육부장관에게 건의를

수 있음(법안 제36조). - 평가위는 제재건의권 하도록 한 것은 지나침.

만 가지며 제재여부는

교육부장관이 결정함.

법학교 - 법학교수 4, 판사 1, �원안 유지 �법률서비스 수요자인 시민의 대표에

육위의 검사 1, 변호사 2, 공무 - 변호사는 2인에 불과 비해 법률서비스 공급자인 법조인들의

구성 및 원 1, 일반인 2 등 11인 하므로 변호사의 비율을 대표가 지나치게 많으며, 주요 안건에 대

의결 (법안 제11조). 확대할 필요가 있음. 한 의결정족수가 2/3 이상임을 감안하였

정족수 - 설치인가, 개별정원 - 중요사항에 대해서는 을 때 특정직역이나 법률서비스 공급자

의 결정은 위원 2/3 이 위원회의 신중한 결정이 에 의한 비토(veto)가 가능해짐.

상 찬성, 기타는 과반 필요함. - 따라서, 설령 구성방식에서 법률서비

수의 찬성으로 의결 스 수요자인 시민의 대표성을 높이거나, 

(령안 제6조). 설치인가 및 개별정원의 결정의 경우 그

기준을 엄격히 적용하는 만큼 의결정족

수는 1/2 이상으로 수정해야 함.

실무교원 - 변호사자격이 있고 �원안 유지 �실무경력자 교원의 경력인정기준이 국

기준 5년 이상의 실무경력이 - 법조 실무교육을 위해 내변호사에만 한정하고 있어 다양한 직

있는 전임교원을 1/5 이 서 법조출신 실무경력교 역의 법률전문가들을 영입하기 어렵게

상 확보(법안 제16조). 원 필요. 하고 있음.

- 따라서 다양한 전문법조인 양성을 위

해 실무경력교원의 자격을 확대하도록

수정할 필요 있음.

기타 인가 - 학생 12인당 교원 �설치기준이 미국∙일본 등에 비해 너무

기준 1인 이상. 과중하며, 이는 법학전문대학원 운영에

- 20인 이상의 전임 드는 비용을 과도하게 증가시키는 문제

교원 확보(법률안 가 있음.

제16조 등). - 따라서 법학교육의 충실성을 보장하면

서도 현실적인 수준으로 조정할 것을 검

토해야 함.
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변호사 - 없음 �로스쿨제도의 핵심은 대학에서의 교육

선발제도 ※사개추위에서 현재 과 변호사자격을 밀접하게 연계시키는

사개위 건의안을 바탕 것에 있음.

으로 논의 중으로 추후 - 현 상태에서는 법학전문대학원제도가

법무부에서 입법추진 도입되더라도, 변호사자격에 관한 법률

<사개위 건의안> 의 내용 여하에 따라 법학전문대학원제

- 정원제인 사법시험을 도가 왜곡될 가능성을 배제할 수 없음.

자격시험으로 전환 - 정원제인 사법시험을 자격시험으로 전

- 법학전문대학원 졸업 환.

자에 응시자격 부여, 다

만, 법학전문대학원 도

입 후 5년간 한시적으로

사법시험 병존

3. ⭍㰛㭫

이 ㍊은 敎㡬㞻㞚䔯의 류충현 ㇍〮㫜⮴㞻㞚이 㫗揭 檢䅤⾺에서 㶄㪽한 바와 같

이 많은 ⭍㰛㭫을 안고 있다. 첫째로는 㱑㐮㊇䎞格인 ⴴ䑪⻓㊇䎞과의 㓜繫가 되

어 있지 않고 또 㥧䋚㿝㭶㞚을 Ⳃ㰩界의 㢞見에 㢚㱏하게 하고 있다. 또 ⚺䋚의

㧣㡻을 䂫䍸하고 Ⳃ䋚敎㡬㞻㞚䔯에 ㊵⬲家를 많이 넣고 있는가 하면 㫜⮴⚺䋚㞰

䈖價는 ⚺䋫ⴴ䑪⻓䎾䔯에서 㳋管하도록 하고 있다. Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 つ⨳㥍可

나 㶄㊂∙⫴⣋權, 䈖價權 등이 敎㡬㤻㫂㧨㞧⸃와 Ⳃ㰩界에 䈈㴌되어 있어 ⚺䋚

의 㧣㡻ぷ을 䂫䍸할 ⭍㰛가 대두되고 있다.

Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 つ⨳으로 그 㥍可, 㱏ㄙ, 䈖價 등에 대한 Ⳃ㰩㊵⬲機關의 權

䋪이 ⩂⚺해졌다. 이는 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰이 Ⳃ㰩㤻에 의한 Ⳃ䋚敎㡬 㭬ㆣ요, 䅪㰆

로 비쳐지고 있다. 심지어 Ⳃ㰩㶣㒪에 의한 Ⳃ䋚敎㡬의 ㊝䃔䅪䂓라는 ⸳䆋까지

나오고 있다. 이 境㜗 과연 ⚺䋚의 㧣㡻ぷ이 ⵋ㪇될 수 있는 지 㢣㊹스럽다. 이대

로 간다면 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰은 䎬 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰의 ⸊䋬처럼 될 것이다. つ⨳㳋㽑가

⚺Ⳃ㞰에서 Ⳃ䋚敎㡬㞻㞚䔯로 ⴲ更된 것 밖에 안 될 것이 아닌가 걱정된다.



Ⳃ䋚敎㡬을 위해서는 Ⳃ䋚⸃敎㡬이 䀎㊵해져야 한다. 30~50⫳의 㭶㞚을 가지

고 4~5⫳의 㫜㥜敎㞚을 가진 ⚺䋚에서는 基㿀Ⳃ䋚敎㡬조차 옳게 할 수 없으니

여러 Ⳃ䋚⸃가 䅪䋺하여 㷓을 䎌⾂시킨 境㜗에는 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 ⵇつ을 ㉫㥍

하는 ⱼ䎌으로 가야 한다. Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 �つ을 막기 위하여 敎㡬⸃가 つ⨳

㥍可㳋㢥를 㺑䅝하려고 하고 있는데 이는 㳾䂤㳋㢥로 가야 한다. Ⳃ䋚敎㡬의 改

〾은 㫜⮴⚺䋚㞰敎㡬의 改〾뿐만 아니라 䋚⸃Ⳃ䋚敎㡬改〾도 㴌㛙한 만큼 Ⳃ䋚

⸃의 敎㡬競㪙⡌을 㰍高하고 內㊵䒅를 期하도록 하여 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰을 ⸆つ하

는 ⱼ䎌으로 나아가야 한다. Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰을 つ䂝하는 ⚺䋚은 Ⳃ䋚⸃를 䈚㶋

해야 한다고 規㭶하고 있는데 이는 잘못이다. Ⳃ䋚⸃䈚科㒞ⶄ는 ⚺䋚의 㧣㡻에

맡겨야 한다.

그런데도 ⻏Ⳃ改䎢㿧㷂㞻㞚䔯와 㭽ⷬ가 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 㿝 㭶㞚을 1,200⫳

㮓⛔로 하고 ㊇䎞䋺格㧢를 1,000⫳의 䎬 ㆧ㳾으로 ❪結하려는 것 같은 느낌이 들

어 㹣べ할 수 없다. Ⳃ㰩㤐己㳋㢥에 䂝㴌하여 Ⳃ㰩㶣㒪의 㷂㥧㪇Ⳇ을 쌓기 위하

여 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 ㆤ를 줄이고 㭶㞚을 줄이는 것은 㤟䍾할 수 없다. Ⳃ㰩⚁㽑

에서는 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 㿝 㭶㞚을 1,200⫳ 㮓⛔로 생각하는 것 같은데 ㉸⯓⚁

㽑와 Ⳃ䋚敎ㆡ들은 2,000⫳ 㤎⾂으로 㴒㞚하여야 한다고 㳋㨍하고 있다. 國䔯敎

㡬㞻㞚䔯ン㞻㞚䔯에서는 㿝 㭶㞚을 2,000⫳ 내지 3,000⫳으로 하기로 했다 하나

이것은 Ⳃ⻏㞻㞚䔯에서 ⶄ決될 可能ぷ이 크다. Ⳃ⻏㞻㞚䔯에서도 우리나라 Ⳃ㰩

〽㷂䒅를 위해서 2,000⫳ 내지 3,000⫳ が을 㡗㶃하도록 하여야 한다.

4. 로스쿨Ⳃ㍊의 ⵗ㘹ⱼ㍊

國⯓의 ⾪⫴, 㪕⽫, ㍆㫕을 ⚙⚳하고 있는 Ⳃ㰩㤻의 㐏べ은 ㊇䎞에 의한 것이

아니고 敎㡬에 의한 것이어야 한다. 이 㭫에서 Ⳃ䋚敎㡬의 期間㒻㨦은 䋁㛙하다.

그러나 ❖⨳된 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰㰆⛔가 㿤〾인가는 㢣⭍이다. ⯆國의 로스쿨이나

㥗⵬의 로스쿨㰆⛔가 다른 것과 같이 우리나라의 로스쿨㰆⛔도 다를 수 있다. 㭽

ⷬ는 ㉽間에 쫓겨 㱒ㄜ으로 로스쿨㰆⛔를 ⛐㥧할 것이 아니라 㭦㷂㫂으로 로스

쿨㰆⛔를 㭶㹓시키는 ⱼ䎌으로 나가야 할 것이다. Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰つ䂝Ⳃ의 䅫過
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와 함께 Ⳃ㰩㧨格㊇䎞의 ㊇䎞機關과 䋺格㧢ㆤ가 ⻆㫗 㱂㭾되어야 하겠다. 이 境

㜗 㿝 㭶㞚은 2,000⫳ 㤎⾂, 3,000⫳이 되어야 하며 한 䋚校당 300⫳ 㤎䋋여야

한다. つ⨳은 㳾䂤㳋㢥에 따라 㛙件을 갖춘 ⚺䋚에는 㥍可해주어야 한다. Ⳃ䋚㫜

⮴⚺䋚㞰つ⨳ⱼ䂲에 따라 많은 Ⳃ科⚺䋚이 ㉻つ과 敎㞚을 늘리고 ⬌㢠Ⳃ㭹, ⚀

❖⛍⾺館 등을 짓고 있는 것은 鼓⭁㫂이다. 이러한 ㉻つ은 ⺰♿ Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰

에만 䋁㛙한 것이 아니고 Ⳃ科⚺䋚에서도 䋁㛙한 것이므로 過㧍䅵㧨나 �⺮로

볼 䋁㛙는 없다.

2006年⛔에는 로스쿨 ⛐㥧ⱼ䂲만 決㭶하고 2007年에는 몇 個의 〽⛐⚺䋚에만

로스쿨 つ⨳을 㖗⸩㥍可하고 ㊇䎞해 본 뒤에 㳾䂤㳋㢥에 따라 基㳾에 맞는 ⚺䋚

을 㥍可하는 ⱼ䎌으로 나가야 할 것이며, ⯆國처럼 모든 Ⳃ䋚⸃가 로스쿨로 ㉬格

하는 ⱼ䎌으로 檢䅤하여야 할 것이다. Ⳃ䋚敎㡬은 Ⳃ㰩㤻 㐏べ만이 ⬝㫂이 아니

고 ⯓㳋∙Ⳃ䂓國家의 ㉸⯓㐏べ을 위하여도 ⸝可缺한 것임을 㥍㊗하여야 할 것이

다.

敎㡬⸃는 2004年부터 시행된 㤌∙䂣䋚㫜⮴⚺䋚㞰㰆⛔의 ㉻䎊은 ⚺䋚의 㧣㡻

에 맡기면서 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰만 㥓㉽에 䀋Ɑ시켜야 하는지 檢䅤해야 할 것이요,

㤌∙䂣䋚㫜⮴⚺䋚㞰처럼 㭦㷂㫂으로 ⛐㥧하는 것을 檢䅤해 주기 바란다.

㭽ⷬ는 ⯙㊴에서 ❖⚄㫂으로 㿝 㭶㞚과 ⻏Ⳃ㊇䎞䋺格⦟을 決㭶할 것이 아니라

Ⳃ⦜의 ㇋㛙㧢인 國⯓의 㪔䆋㽅求權과 敎㡬權을 ㊛㨍하는 ⱼ䎌으로, 國⯓과 敎

㡬㧢, 㫜⮴家들의 보다 廣Ⳁ한 㢞見을 ㆣ⣆해 㿤〾의 Ⳃ䋚敎㡬機關을 만들어야

한다. 이 境㜗 Ⳃ䋚敎㡬㧢가 Ⳃ㰩敎㡬도 ⚙⚳하여야 하며 ㊵⬲敎㡬이 䋁㛙하다

면 ⻏Ⳃ㓐ㄳ㞰에서는 Ⳃ官敎㡬을, Ⳃ⬲㓐ㄳ㞰에서는 檢⻆敎㡬을, ⚺䋫ⴴ䑪⻓䎾

䔯에서는 ⴴ䑪⻓敎㡬을 하는 ⱼ㍊을 檢䅤해야 할 것이다.

䋫國 ㊵㭻에서는 Ⳃ䋚⸃를 䈚㶋해서는 안 된다. 䎬㪊 Ⳃ䋚⸃ 敎ㆡ와 Ⳃ䋚㫜攻

䋚⾪, 앞으로 Ⳃ䋚㓐究㫜攻㧢를 위하여 Ⳃ䋚⸃ ⚺䋚㞰Ⳃ䋚〷⻓ ⚺䋚㞰Ⳃ䋚⯝⻓

의 課㮓은 䋁㛙하다. ⴴ䑪⻓나 䆋∙檢⻆가 아닌 Ⳃ䋚敎㡬을 받은 사람이 많을 수

록 Ⳃ䂓㳋㢥가 䓶⨳될 수 있기 때문에 䎬㪊의 Ⳃ䋚⸃를 䈚㶋하는 것은 바람직하

지 않다. 그러나 Ⳃ䋚敎㡬과 Ⳃ㰩㫜⮴敎㡬은 㷓㫂으로 다를 수 있기에 ❖⨳㫂인

Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰만을 두는 것은 可能하다고 하겠다.
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IV. 서울⚺䋚校의 Ⳃ䋚敎㡬ⱼ䎌

서울Ⳃ⚺가 Law School로 갈 것인지 Ⳃ科⚺䋚만을 㱏䂝할 것인지 䓶㊵하지는

않다. 그 㤟㡒는 서울⚺䋚校 㧣㽑가 䓶㭶㫂인 ㍊을 가지고 있지 않으며 敎㡬㤻㫂

㧨㞧⸃도 䎬㪊까지 Ⳃ䋚⸃를 㱏䂝할 것인지 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰을 つ䂝할 것인지 정

하고 있지 않기 때문이다. 

1. Ⳃ䋚⸃㱏䂝㍊

㥓⸃敎ㆡ들은 䎬㪊의 Ⳃ科⚺䋚㰆⛔의 㡗㶃를 㳋㨍하고 있다. 그 㤟㡒는 Ⳃ䋚㫜

⮴⚺䋚㞰을 두지 않는 Ⳃ科⚺䋚이 오히려 㟡⦫할 公⽭도 크기 때문이다. 䂣∙㤌

⚺의 㫜⮴⚺䋚㞰으로의 㭒䓿이 㶞㶞⵾㷂한 것처럼 㜀ㆱ한 䋚校가 Ⳃ科⚺䋚을 䈚

㶋하면서까지 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰=로스쿨을 꼭 해야 하는가가 ⭍㰛이다. ⯆國에서도

Law School 없는 ⫳⮴⚺䋚이 있다. 예를 들면 Princeton University가 있다. 우리

나라에도 㿤高의 Ⳃ䋚⸃를 가진 ⫳⮴⚺䋚이 있을 수 있고 서울Ⳃ⚺가 400⫳ 㮓

⛔의 많은 Ⳃ䋚科㱑㐮⾪을 Ⲡ䀋하면 그들의 거의 㫕㞚이 다른 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰으

로 㷂䀋할 것이고 䋚⸃㱑㐮㧢 㴉에서 400⫳ 㤎⾂의 Ⳃ㰩㤻을 Ⲡ䀋할 수 있게 된

다고 㳋㨍한다. 

이들은 서울Ⳃ⚺㫜⮴⚺䋚㞰이 つ⨳될 境㜗에는 㭶㞚 200⫳ 㴉 70⫳ 㮓⛔는 䂸

⚺䋚 㱑㐮⾪을 㥧䋚시켜야 한다는 점에서도 ⶄ㭶㫂이다. 그러므로 ⴴ䑪⻓㊇䎞䋺

格㧢의 서울Ⳃ⚺ 㱑㐮⾪ㆤ는 150⫳ 㮓⛔밖에 되지 않을 것이라고 걱정하고 있

다.

또 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 つ䂝㢞⛍가 高校㱑㐮⾪ 㴉 㿤㜀ㆱ䋚⾪을 서울Ⳃ⚺가 독

차지하고 있기 때문에 Ⳃ䋚⸃를 없애려는 㢐⬗라고 보고 있다. 敎㡬⸃의 㢞⛍는

⚺䋚㥧䋚㊇䎞의 過㓦을 막기 위하여 Ⳃ䋚⸃∙㤌䋚⸃∙䂣㤌䋚⸃를 없애고 㫜⮴⚺

䋚㞰䒅하려는 것이기 때문에 이에 대한 ⯱Ⰺ로 㱏䂝⣻을 펴고 있다. 또 Ⳃ䋚敎㡬

은 技ㇸ敎㡬이 아니고 㤻⭎敎㡬이기 때문에 Ⳃ㰆⻎, Ⳃ㼣䋚, ⸷較Ⳃ䋚, 㙔國Ⳃ䋚
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등을 講㢥하여야 하며 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰에서는 이를 講㢥할 ㉽間들이 없을 것으로

생각하여 ⯱⚻하고 있다. 䎬㪊 있는 敎ㆡ들의 ヶㄕ⭍㰛도 있어 Ⳃ䋚⸃㱏䂝를 원

하는 사람도 있다. 또 Ⳃ䋚⯝⻓나 Ⳃ䋚㓐究㧢, Ⳃ䋚敎ㆡ 㐏べ에는 䎬㪊의 Ⳃ䋚⸃

Ⳃ䋚〷⻓, Ⳃ䋚⯝⻓ 課㮓에 큰 㨦㭫이 있다고 㳋㨍한다.

2. Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰つ䂝㍊

이에 ⯱하여 㥓⸃는 서울Ⳃ⚺도 㭽ⷬ㢞⛍에 따라 Ⳃ䋚⸃를 䈚㶋하고 Ⳃ䋚㫜⮴

⚺䋚㞰㽑㰆로 가야 한다고 㳋㨍한다. 그 㳋㨍은 가장 많은 Ⳃ㰩㤻을 㐏べ해 왔던

서울Ⳃ⚺가 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰을 つ䂝하지 않으면 Ⳃ㰩㤻㐏べ의 㫔䅪이 끊어지며 2

⦉⚺䋚으로 䖵䅰하게 된다는 것이다. Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰 つ䂝를 위한 모든 㒞件이

가장 잘 갖추어졌다고 㧣ⷾ하면서 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰 つ䂝의 㰑1ㇵ㞶임을 내세우고

있다. 이들은 Ⳃ䋚⸃를 䈚㶋하고 Law School로 㭒䓿하더라도 Ⳃ䋚㫜⮴〷⻓課㮓

㤎㙔에 Ⳃ䋚㫜⮴⯝⻓課㮓이나 㥓ⰃⳂ䋚⯝⻓課㮓을 ⵇつ할 수 있기 때문에 Ⳃ䋚

㓐究㧢나 Ⳃ䋚敎ㆡ㐏べ에도 ⭍㰛가 없다고 한다.

그러나 㥓⸃에서는 Ⳃ䋚⸃의 䈚㶋에 따라 Ⳃ䋚敎ㆡ㷄의 㪈䈌べ이 䋁㛙하고, Ⳃ

㰩經䎞敎ㆡ도 ⵾㱍하기 때문에 敎㡬⸃의 ㉻つ基㳾에 䋺䂞할 수 없을 것이라 하

여 Law School つ⨳에 대해 䔭㢣㫂이다. ⻭⨳䋚校가 Law School つ⨳을 위하여

敎ㆡ㷄을 ⲏ加하고 있는데 서울Ⳃ⚺는 敎ㆡ T.O.를 받지 못하여 5年 㤎⾂의 Ⳃ

㰩經⡎㧢의 敎ㆡ㕾㥧이 어려운 것이 ⻆㊵이다. Ⳃ⚺ ⚀❖建⮸이나 ⚀❖⛍⾺館이

있기는 하나 이미 �䖶하여 基㳾에 䋺䂞될지 걱정하고 있다. 서울Ⳃ⚺에서는

Law School つ䂝를 위하여 䋁㇌㫂인 ⬌㢠Ⳃ㭹을 ㊢䀁하지 아니하고 講㢥㊴을 ⬌

㢠Ⳃ㭹으로 改㱅㴉이다.

敎㡬⸃가 Ⳃ⚺㥧㊇의 過㓦이 ⻭敎㡬 ⹆⚺의 㞙㥁으로 보아 이를 䈚㶋하기로

ⱼ䂲을 세우고 있어 그 첫 타깃이 서울Ⳃ⚺ 䈚㶋이기 때문에 Ⳃ䋚⸃의 䈚㶋는

⸝可䊽한 것으로 받아들이는 사람도 있다. 그리하여 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 㥧䋚㭶

㞚을 300⫳으로 하며 ㊵⬲敎ㆡ의 䀎㞚, Ⳃ䋚⛍⾺館과 ⬌㢠Ⳃ㭹의 ㊢䀁 등으로

Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰つ⨳을 㳾⸩하여야 한다고 㳋㨍하고 있다. Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 경

80 서울대학교 명예교수회보 2005, 창간호



우 신입생 정원은 Harvard Law School의 경우 560명, Georgetown Law School의

경우 㳘㏠ 䋺 1,000⫳이 넘는다. 㥗⵬의 Law School도 큰 ⚺䋚의 㭶㞚은 300⫳

이다.

3. Ⳃ䋚⸃와 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰 ⵇつ㍊

Ⳃ䋚敎㡬과 Ⳃ㰩敎㡬을 다 같이 잘하기 위하여 䎬㪊의 Ⳃ䋚⸃를 그대로 두되

Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰㰆⛔를 ⛐㥧하고 Ⳃ䋚⸃⚺䋚㞰도 ⵇ䂝하여야 한다는 ㍊이 㳋㨍되

고 있다. 이 ㍊이 㺑䅝되기만 하면 Ⳃ䋚敎㡬의 㒻㨦으로 인한 Ⳃ㰩㤻의 㐏べ과

㷓의 䎌⾂, Ⳃ䋚㓐究㧢의 㡬べ이라는 ⬝㫂을 달성하는데 가장 㫐䋺하다.

䎬㪊 이와 같이 Ⳃ䋚⸃와 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰을 ⵇ䂝하는 것이 㥗⵬의 㰆⛔이다.

㥗⵬의 경우 䋫國의 ㍊을 벤치마킹하여 Law School 㰆⛔를 ⛐㥧하였으나 䋫國과

달리 Law School을 つ䂝하는 ⚺䋚의 Ⳃ䋚⸃는 䈚㶋하지 않고 있다. Ⳃ䋚㫜⮴⚺

䋚㞰つ⨳은 ㊇䎞에 의한 Ⳃ㰩㤻ざⰉ이 아니고 敎㡬㐏べ에 의한 ざⰉ이라는 점에

서 㨦㭫이 있다. 그리하여 Ⳃ䋚⸃에서 Ⳃ䋚을 㫜攻한 䋚⾪과 Ⳃ䋚을 㫜攻하지 않

은 䋚⾪을 區⸊하여 㥧䋚시키고 있으며 Ⳃ䋚旣㤔ㄳ㧢는 Ⳃ科⚺䋚㞰에서 2年 ㄳ

䋚으로도 㱑㐮하여 ㊢⻏Ⳃ㊇䎞의 㢗㊇㧨格을 얻고 있다. Ⳃ䋚을 䋚⸃에서 㤔ㄳ

하지 않은 䋚⾪은 3年 課㮓을 㤔ㄳ해야 한다.

❮京⚺䋚 Ⳃ䋚⸃의 경우 Ⳃ䋚⸃는 그대로 두고 Ⳃ科⚺䋚㞰을 ㊢づ하여 㞏㕱하

고 있다. 䋚⸃䋚⾪㭶㞚은 약 600⫳이고 Ⳃ科⚺䋚㞰 䋚⾪㭶㞚은 300⫳이다. 䋚⸃

㱑㐮⾪ 㴉 200⫳ 㤎⾂이 ❮京⚺䋚校 Ⳃ科⚺䋚㞰에 㥧䋚하고 나머지 䋚⾪ ⚺⸃⸊

은 㶀ⱼ國⨳⚺䋚이나 ⻭⨳⚺䋚의 Ⳃ科⚺䋚㞰에 㥧䋚하고 있다. 그 結果 各 Ⳃ科

⚺䋚㞰은 ❮京⚺Ⳃ䋚⸃㱑㐮⾪ 때문에 㷓이 䎌⾂되고 있다고 기뻐하고 있다.28)
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28) 㥗⵬의 Law School 㰆⛔가 ㊳䇺했다는 㳋㨍이 있으나 이것은 잘못된 것이다. 䎬㪊 ⭍㰛

가 되는 것은 74個의 Ⳃ科⚺䋚㞰이 つ⨳되어 5,500⫳의 㥧䋚㭶㞚을 가지고 있는데 㱑㐮

⾪ ⻏㊇䋺格㧢는 800⫳, 1,500⫳, 2,500⫳, 3,000⫳으로 㭦㴒시키고 있는 것이다. 㿝 㭶

㞚을 2,000⫳ 내지 3,000⫳으로 하고 ⻏Ⳃ㊇䎞䋺格㧢를 1,500⫳ 내지 2,500⫳으로 하면

⭍㰛가 䍾決될 것이다.



Ⳃ科⚺䋚과 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 ⵇつ에 대하여서는 㭽ⷬ와 Ⳃ㰩⚁㽑가 ⯱⚻하고

있다. 그 㤟㡒는 그렇게 하는 境㜗 Ⳃ䋚⸃의 㥧㊇競㪙의 過㓦을 막으려는 つ⨳㢞

⛍에 ⯱하기 때문이라 한다. 또 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰을 㥍可받지 못한 Ⳃ䋚⸃의 ⯱Ⰺ

을 㙂䒆할 ⬝㫂도 있는 것 같다. 그러나 㭽ⷬ가 ㊇⛍한 㤌䋚㫜⮴⚺䋚㞰과 䂣科㫜

⮴⚺䋚㞰의 つ⨳이 䋚⸃䈚㶋를 强㛙하지 않고 있으며 ⚺䋚에 따라 㤌䋚⸃, 䂣㤌

䋚⸃ 등을 㱏䂝하면서 㫜⮴⚺䋚㞰의 つ⨳을 㥍可하고 있기 때문에 Ⳃ䋚⚺䋚㞰의

つ⨳이 반드시 Ⳃ䋚⸃의 䈚㶋와 㓜結할 䋁㛙는 없는 것이다. 새로운 經㕱䋚〷⻓

(MBA)課㮓을 㥍可하면서도 䋚⸃經㕱䋚科의 䈚科를 㛙求하지 않으면서 Ⳃ䋚⚺

䋚㞰을 つ⨳하는 ⚺䋚에만 Ⳃ䋚⸃를 䈚㶋하게 하는 것은 䐸䈓ぷ에도 맞지 않다.

Ⳃ⦜㫜⮴家의 㐏べ을 위해서는 3年의 㫜⮴⚺䋚㞰課㮓은 너무 짧다. 적어도 Ⳃ

㰩㫜⮴家를 㐏べ하기 위해서는 6年 㮓⛔의 敎㡬이 䋁㛙하다. Ⳃ䋚⸃와 Ⳃ䋚㫜⮴

⚺䋚㞰을 ⵇつ하는 境㜗 䋚⸃에서 Ⳃ䋚을 㤔ㄳ하지 않는 䋚⾪은 Ⳃ䋚⸃에서 多

㏾한 〽ㄳ科⬝을 㤔ㄳ해야 할 것이다. Ⳃ䋚⮿㤔ㄳ㧢에게 socratic method로 講㢥

하기는 어려우며 Ⳃ䋚旣㤔ㄳ㧢와 Ⳃ䋚⮿㤔ㄳ㧢가 같은 㓇㉣講㢥를 받고 ⴴ䑪⻓

㊇䎞에 㢗㊇하는 경우 Ⳃ䋚⮿㤔ㄳ㧢의 䋺格⦟이 적어져 Ⳃ䋚을 㤔ㄳ하지 않는

사람에게 ⮴䑎를 開ⱻ하려는 㢞⛍와 㒳䎊된다.

㭽ⷬⳂ㍊은 2008年에 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰을 つ⨳하는 것이고 䋚校는 그때부터 Ⳃ

䋚⸃䋚⾪을 ざⰉ하지 못하게 하고 있으며 다만 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚開つ㤎㫗에 㥧䋚한

䋚⾪의 敎㡬을 위하여 Ⳃ䋚⻓䋚㞶課㮓을 㡗㶃하게 되어 있기에 過✾㫂으로는 ⵇ

つ䐭䅒로 된다고 하겠다.

4. 結㐖

만약 서울Ⳃ⚺가 Law School로 가는 경우 㭽ⷬ의 ⱼ䂲(Ⳃ㍊ 㰑8㰫)에 따라 ⵾

➊㤕 Ⳃ䋚⸃를 䈚㶋해야 하는 境㜗에는 䎬㪊의 Ⳃ䋚⸃를 ⚷㽊하는 䋚⸃를 ㊢つ

하여야 할 것이다. 이를 위하여 過去 Ⳃ科⚺䋚에 있었던 䎊㭽䋚科를 ⷭ䔊하는 ⱼ

㍊이 �㤋되어야 할 것이다. 䎬㪊 서울⚺䋚校에는 䎊㭽⚺䋚㞰은 있으나 䋚⸃䎊

㭽䋚科만은 없다. 따라서 過去 Ⳃ䋚에 㴉㊹을 둔 䎊㭽䋚科를 ⷭ䔊하여 䎬㪊의 Ⳃ
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科⚺䋚의 㥓⸃敎ㆡ가 㥓⸃Ⳃ䋚科⬝을 講㢥하여야 할 것이다. 이 境㜗 㭽䂓䋚科,

㙔交䋚科와 䎊㭽䋚科를 두는 ⚀科⚺䋚으로 만들 것이 䋁㛙하다. 䎬㪊의 䎊㭽⚺

䋚㞰에 ⸆つ하는 경우 䎊㭽䋚 㴉㊹講㢥가 䎊하여질 可能ぷ이 많기 때문에 폭넓

은 ⻪䔯科䋚㶏㊗을 갖춘 㖗⸩Ⳃ科⚺䋚⾪을 㐏べ하여야 할 것이다. 새로 생길 㭽

䂓䎊㭽⚺䋚의 㭶㞚은 600⫳ 㮓⛔는 되어야 할 것이다.

⯆國䋚⸃에는 Ⳃ䋚⸃가 없으나 pre-law course로서는 㭽䂓䋚⸃, 㒮⻎䋚⸃가 이

를 맡고 있다. 이들 䋚⸃에서는 㭽䂓䋚, 㭽䂓經㰏䋚, 䎘Ⳃ䋚, 䎘㭽⻎ 등을 講㢥하

고 있고 곳에 따라서는 㥓⸃Ⳃ䋚科⬝도 講㢥하고 있다. Ⳃ䋚敎㡬의 ⬝㫂이 Ⳃ㰩

㤻㐏べ에만 있는 것이 아니고 Ⳃ䋚㶏㊗을 가진 敎㐏㤻과 㧉Ⳃ∙䎊㭽∙高㞶公㶣

㧢들을 㐏べ하는 것도 ⬝㫂으로 해야 하는 것이다. 

서울Ⳃ⚺가 Law School을 㞏㕱하는 境㜗에도 㿤高의 Law School이 되어야 할

것이며, 䋚⾪㭶㞚도 300⫳은 되어야 할 것이며 敎ㆡ ㆤ도 㴒加시키고 ⫳㊵⾗ⷴ

한 ユ界㫂인 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰이 되도록 하여야 할 것이다.

서울Ⳃ⚺에 Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰을 つ䂝하는 것은 過去 㕨光스러운 Ⳃ⚺와 ⻏Ⳃ⚺

䋚㞰의 㫔䅪을 繼㉫하는 契機가 되어야 할 것이다.

Ⳃ䋚㫜⮴⚺䋚㞰의 つ⨳은 이제까지 ⱻ⩎했던 講㢥㟁㳋의 敎㡬에서 䅤⣻∙⚻䓯

䐭㊎의 legal mind의 㐏べ에 㳋⡌하여야 할 것이다. 㥗⵬의 경우 Ⳃ科⚺䋚㞰 敎

ㆡ들이 講㢥㳾⸩에 억눌려 過⣢⻣하는 境㜗도 있었다고 한다. 우리 ⚺䋚의 Ⳃ䋚

敎ㆡ들도 ㍆㥙한 䎬⾖㡗㶃에 급급할 것이 아니라 새로운 Ⳃ䋚㶣㐮敎㡬을 開㼆한

다는 ⻋⫴感에 䅶㼥하여야 할 것이다.

[⸆⣸ 6]

법학전문대학원설치∙운영에관한법률안

제1장 총 칙

제1조(목적)  이 법은 법학전문대학원의 설치∙운영 및 교육 등에 관한 사항을 정함

으로써 우수한 법조인을 양성함을 목적으로 한다.
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제2조(교육이념)  법학전문대학원의 교육이념은 국민의 다양한 기대와 요청에 부응

하는 양질의 법률서비스를 제공하기 위하여 풍부한 교양, 인간 및 사회에 대한 깊

은 이해와 자유∙평등∙정의를 지향하는 가치관을 바탕으로, 건전한 직업윤리관과

복잡다기한 법적 분쟁을 전문적∙효율적으로 해결할 수 있는 지식 및 능력을 갖춘

법조인의 양성에 있다.

제3조(국가 등의 책무)  ① 국가, [고등교육법] 제2조 제1호의 규정에 의한 대학(동법

제30조의 규정에 의한 대학원 대학을 포함한다. 이하“대학”이라 한다) 그 밖에 법

조인의 양성과 관련된 기관 또는 단체는 제2조의 규정에 의한 교육이념의 취지에

부합하는 법조인을 양성하기 위하여 상호 협력하여야 한다.

② 국가는 법조인의 양성을 위하여 재정적 지원방안을 마련하는 등 필요한 조치를

하여야 한다.

제4조(설치주체)  대학의 설립∙경영자(국립대학의 경우에는 국가, 공립대학의 경우

에는 지방자치단체, 사립대학의 경우에는 학교법인을 말한다. 이하 같다)는 법조인

의 양성에 필요한 전문적인 법률이론 및 실무에 관한 교육 및 연구를 주된 목적으

로 하는 법학전문대학원을 설치∙운영할 수 있다.

제5조(설치인가 등)  ① 법학전문대학원을 두고자 하는 대학의 설립∙경영자는 제16

조 내지 제20조의 규정에 의한 교원∙시설 및 교육과정 등 법학전문대학원의 설치

기준을 갖추어야 한다.

② 공립 또는 사립대학의 설립∙경영자가 법학전문대학원을 두고자 하는 경우에는

교육인적자원부장관의 인가를 받아야 한다. 인가받은 법학전문대학원을 폐지하거

나 인가받은 사항 중 대통령령이 정하는 중요사항을 변경하는 때에도 또한 같다.

③ 교육인적자원부장관은 제2항의 규정에 의한 설치인가 및 폐지∙변경인가를 하

고자 하는 경우에는 미리 제10조의 규정에 의한 법학교육위원회(이하“법학교육위

원회”라 한다)의 심의를 거쳐야 한다.

④ 국가가 법학전문대학원을 두고자 하는 경우에는 법학교육위원회의 심의를 거쳐

야 한다. 법학전문대학원을 폐지하거나 대통령령이 정하는 중요사항을 변경하는

때에도 또한 같다.

⑤ 제2항의 규정에 의한 설치인가 및 폐지∙변경인가의 절차 등에 관하여 필요한

사항은 대통령령으로 정한다.

제6조(설치인가의 기준)  ① 교육인적자원부장관은 제5조 제2항의 규정에 의한 법학

전문대학원의 설치인가에 대한 신청이 있는 경우에는 제2조의 규정에 의한 교육이

념을 달성하기 위한 교육목표 및 교육과정의 타당성과 설치기준의 충족 여부 등을

고려하여 이를 인가할 수 있다.

② 제1항의 설치인가에 관하여 필요한 세부기준은 교육인적자원부장관이 이를 정
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한다.

제7조(법학전문대학원의 입학정원)  ① 교육인적자원부장관은 국민에 대한 법률서비

스의 원활한 제공 및 법조인의 수급상황 등 제반사정을 고려하여 법학전문대학원

의 총 입학정원을 정한다.

② 교육인적자원부장관은 제1항의 규정에 의하여 법학전문대학원의 총 입학정원

을 정하는 때에는 법원행정처장, 법무부장관, 「변호사법」제78조의 규정에 의한 대

한변호사협회의 장(이하“대한변호사협회장”이라 한다), 「민법」제32조 및「공익

법인의 설립∙운영에 관한 법률」제4조의 규정에 의하여 법무부장관의 허가를 받

아 설립된 사단법인 한국법학교수회의 장(이하“한국법학교수회장”이라 한다) 등

과 협의하여야 한다.

③ 법학전문대학원의 개별 입학정원은 각 법학전문대학원의 교원∙시설 및 재정을

비롯한 교육여건과 제1항의 규정에 의한 총 입학정원 등을 종합적으로 고려하여

교육인적자원부장관이 대통령령이 정하는 범위 안에서 정한다.

제8조(학사학위과정의 폐지)  ① 법학전문대학원을 두는 대학은 법학에 관한 학사학

위과정을 둘 수 없다.

② 법학전문대학원을 두는 대학은 당해 법학전문대학원의 개원 이전에 법학에 관

한 학사학위과정이 설치되어 있는 경우에는 당해 법학전문대학원에 학생이 최초로

입학하는 학년도부터 법학에 관한 학사학위과정의 학생의 입학을 허가하여서는 아

니 된다.

③ 제1항의 규정에 불구하고 법학전문대학원을 두는 대학은 법학전문대학원의 개

원 이전에 당해 대학의 법학에 관한 학사학위과정에 입학한 학생의 교육을 위하여

필요한 범위 안에서 학사학위과정을 유지하여야 한다.

제9조(다른 법률과의 관계)  ① 법학전문대학원에 대하여 이 법에서 정한 경우에는

다른 법률에 우선하여 이 법의 규정을 적용한다.

② 법학전문대학원에 대하여 이 법에 특별한 규정이 없는 사항에 관하여는「고등

교육법」등 대학과 관련한 교육관계법을 적용한다.

제2장 법학교육위원회

제10조(법학교육위원회의 설치 및 기능)  법학전문대학원에 관한 다음 각 호의 사항

을 심의하게 하기 위하여 교육인적자원부장관 소속하에 법학교육위원회를 둔다.

1. 법학전문대학원의 설치인가에 관한 사항(국립대학에 두는 법학전문대학원의 설

치에 관한 사항을 포함한다)

2. 법학전문대학원의 폐지 및 변경인가에 관한 사항(국립대학에 두는 법학전문대
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학원의 폐지 및 변경에 관한 사항을 포함한다)

3. 개별 법학전문대학원의 정원에 관한 사항

4. 법학전문대학원 설치인가의 세부기준에 관한 사항

5. 그 밖에 법조인의 양성 및 법학전문대학원의 법학교육에 관하여 교육인적자원

부장관이 부의하는 사항

제11조(법학교육위원회의 구성)  ① 법학교육위원회는 위원장 1인을 포함한 11인의

위원으로 구성한다.

② 위원장은 제3항의 규정에 의한 위원 중에서 교육인적자원부장관이 임명한다.

③ 위원은 다음 각 호에 해당하는 자중에서 교육인적자원부장관이 위촉한다.

1. 법학교수 또는 부교수 4인

2. 10년 이상의 경력을 가진 판사로서 법원행정처장의 추천을 받은 자 1인

3. 10년 이상의 경력을 가진 검사로서 법무부장관의 추천을 받은 자 1인

4. 10년 이상의 경력을 가진 변호사로서 대한변호사협회장의 추천을 받은 자 2인

5. 10년 이상 교육행정에 종사한 공무원 1인

6. 학식과 덕망이 있는 자 2인(법학을 가르치는 전임강사 이상의 직에 있는 자 및

변호사 자격을 가진 자를 제외한다)

제12조(법학교육위원회 위원의 임기)  ① 위원장 및 위원의 임기는 2년으로 하되, 연

임할 수 있다.

② 위원이 임기 중 제11조 제3항 제1호 내지 제5호에 규정된 직 또는 자격을 상실

하는 경우에는 위원의 신분을 상실한다.

제13조(법학교육위원회 위원의 제척사유)  위원은 다음 각 호의 어느 하나에 해당하

는 경우에는 당해 심의에 관여하지 못한다.

1. 본인 또는 그 배우자가 심의대상인 대학 또는 대학을 설치∙경영하는 학교법인

에 재직하고 있는 경우

2. 본인 또는 그 배우자가 다음 각 목의 어느 하나에 해당하는 자와「민법」제777

조의 친족관계에 있는 경우

가. 심의대상인 대학의 장

나. 심의대상인 대학의 법학과∙법학부 또는 법학전문대학원의 교원

다. 심의대상인 대학의 학교법인의 임원

제14조(관계기관에 대한 협조요청)  법학교육위원회는 제10조 각 호의 사항을 심의

하기 위하여 필요한 경우에는 대학 관계자, 관계 공무원 또는 전문가의 의견을 듣

거나 대학 또는 관련 기관에 자료 또는 의견의 제출을 요청할 수 있다.

제15조(사실조사 등)  ① 법학교육위원회의 위원장은 제10조 각 호의 사항을 심의하

는데 필요한 사실조사를 위하여 조사위원을 임명할 수 있다.
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② 법학교육위원회는 제1항의 심의를 위하여 필요한 경우에는 위원 또는 조사위원

중에서 현지조사단을 구성하여 현지조사를 실시할 수 있다.

③ 법학교육위원회의 운영, 조사위원의 임명 및 현지조사단의 구성 등에 관하여

필요한 사항은 대통령령으로 정한다.

제3장 법학전문대학원의 설치기준 및 운영

제16조(교원 등)  ① 법학전문대학원은 편제완성 연도의 학생정원을 교원 1인당 학생

수 15인의 범위 안에서 대통령령으로 정하는 학생수로 나눈 수의 교원을 확보하여

야 한다.

② 제1항의 규정에 의하여 법학전문대학원이 확보하여야 하는 교원 수의 5분의 1

의 범위 안에서 대통령령이 정하는 겸임교원 등을 대통령령이 정하는 바에 따라 환

산하여 교원 수에 산입할 수 있다.

③ 제1항의 규정에 의하여 법학전문대학원이 확보하여야 하는 교원(제2항의 규정

에 의한 겸임교원 등을 제외한다)이 20인 미만인 경우에는 이를 20인으로 한다.

④ 법학전문대학원은 제1항 및 제3항의 규정에 의하여 확보하여야 하는 교원의 5

분의 1 이상은 변호사의 자격이 있고 5년 이상 관련 분야의 실무에 종사한 경력이

있는 교원(이하 이 항에서“실무경력교원”이라 한다)으로 확보하여야 한다. 이 경

우 교원의 5분의 1에 해당하는 수의 실무경력교원은 제2항의 규정에 의한 겸임교

원 등으로 확보할 수 없다.

제17조(물적 기준)  ① 법학전문대학원은 충실한 교육을 위하여 법학전문도서관 그

밖에 대통령령이 정하는 시설을 갖추어야 한다.

② 법학전문대학원을 두는 대학은 법학전문대학원의 운영에 필요한 재정을 확보하

여야 하고, 장학금제도 등 학생에 대한 경제적 지원방안을 마련하여야 한다.

제18조(학위과정 및 수업연한)  ① 법학전문대학원에 석사학위과정을 두며, 학칙이

정하는 바에 따라 박사학위과정을 둘 수 있다.

② 제1항의 규정에 의한 석사학위과정의 수업연한은 3년 이상으로 한다.

③ 제1항의 규정에 의한 학위과정을 이수한 자에 대하여는 대통령령이 정하는 해

당 학위를 수여한다.

④ 법학전문대학원에 학위를 수여하지 아니하는 연구과정을 둘 수 있다.

⑤ 법학전문대학원에 설치하는 박사학위과정 및 제4항의 규정에 의한 학위를 수여

하지 아니하는 연구과정의 정원 또는 입학자는 제7조∙제10조 제3호∙제26조∙제

36조 및 제40조 제1호의 규정에 의한 정원 또는 입학자에는 포함되지 아니한다.

제19조(학점)  ① 법학전문대학원 석사학위과정의 이수에 필요한 학점은 대통령령이
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정하는 학점 이상으로 하되, 학칙으로 정한다.

② 이 법에 의한 다른 법학전문대학원 또는 법학전문대학원에 상응하는 외국 대학

의 학위과정에서 취득한 학점은 대통령령이 정하는 범위 안에서 학칙이 정하는 바

에 따라 당해 법학전문대학원의 학점으로 인정할 수 있다.

③ 법학전문대학원은 법학에 관한 학사학위 이상의 학위를 취득하여 당해 법학전

문대학원에서 필요로 하는 법학지식을 습득한 것으로 인정되는 자에 대하여는 대

통령령이 정하는 범위 안에서 학칙이 정하는 바에 따라 당해 법학전문대학원의 학

점을 취득한 것으로 인정할 수 있다.

제20조(교육과정)  ① 법학전문대학원은 제2조의 교육이념의 취지에 부합하는 법조

인의 양성에 필요한 교과목을 개설하는 등 체계적인 교육과정을 운영하여야 한다.

② 법학전문대학원이 개설하여야 하는 교과목 등에 관하여 필요한 사항은 대통령

령으로 정한다.

제21조(설치기준의 수립∙변경에 대한 의견수렴)  교육인적자원부장관은 교원∙시

설∙교육과정 등 법학전문대학원의 설치에 관한 중요한 기준을 수립∙변경하고자

하는 경우에는 법원행정처장∙법무부장관∙대한변호사협회장 및 한국법학교수회

장 등의 의견을 들어야 한다.

제22조(입학자격)  법학전문대학원에 입학할 수 있는 자는 학사학위를 가지고 있거

나 법령에 의하여 이와 동등 이상의 학력이 있다고 인정된 자(이하“학사학위를 취

득한 자”라 한다)로 한다.

제23조(학생선발)  ① 법학전문대학원은 제22조의 규정에 의한 입학자격이 있는 자

중에서 일반전형 또는 특별전형에 의하여 학생을 선발한다.

② 법학전문대학원은 지원자의 학사학위과정에서의 성적과 법조인이 될 수 있는

자질에 관한 적성을 측정하기 위한 시험(이하“적성시험”이라 한다)의 결과를 입학

전형자료로 활용하여야 하며, 그 밖에 어학능력∙사회활동 및 봉사활동에 대한 경

력 등을 입학전형자료로 활용할 수 있다. 이 경우 법학에 관한 지식을 평가하기 위

한 시험을 실시하여 그 결과를 입학전형자료로 활용하여서는 아니 된다.

③ 법학전문대학원은 입학자의 공정한 선발을 위하여 대통령령이 정하는 내용이

포함된 입학전형계획을 수립하여 공표하고, 이를 시행하여야 한다.

④ 제1항의 규정에 의한 일반전형 및 특별전형 등에 관하여 필요한 사항은 대통령

령으로 정한다.

제24조(적성시험의 시행)  ① 제23조 제2항의 규정에 의한 적성시험은 교육인적자원

부장관이 시행한다. 다만, 교육인적자원부장관은 적성시험의 시행에 필요한 조직

및 인력을 갖춘 기관을 지정하여 적성시험을 시행하게 할 수 있다.

② 교육인적자원부장관은 제1항 단서의 규정에 의하여 지정된 기관(이하 이 조에
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서“지정기관”이라 한다)이 다음 각 호의 어느 하나에 해당하는 경우에는 그 지정

을 취소할 수 있다. 다만, 제1호의 규정에 해당하는 경우에는 그 지정을 취소하여

야 한다.

1. 사위 그 밖에 부정한 방법으로 지정을 받은 경우

2. 정당한 사유 없이 적성시험의 시행업무를 수행하지 아니한 경우

3. 적성시험의 시행에 필요한 조직과 인력을 갖추지 아니한 경우

③ 교육인적자원부장관은 지정기관에 대하여 적성시험의 시행과 관련된 보고 또는

자료의 제출을 명할 수 있다.

④ 적성시험에 응시하고자 하는 자는 교육인적자원부장관이 정하는 응시수수료를

납부하여야 한다.

⑤ 지정기관의 지정 기준 및 절차, 적성시험 응시수수료의 납부방법 그 밖에 적성

시험의 시행에 관하여 필요한 사항은 대통령령으로 정한다.

제25조(편입학)  ① 법학전문대학원의 학생은 학칙이 정하는 바에 따라 다른 법학전

문대학원에 편입학할 수 있다.

② 제1항의 규정에 의하여 편입학하는 학생이 종전의 법학전문대학원에서 취득한

학점은 학칙이 정하는 바에 따라 편입학하는 법학전문대학원의 학점으로 인정할

수 있다.

제26조(학생구성의 다양성)  ① 법학전문대학원은 다양한 지식과 경험을 가진 자를

입학시키도록 노력하여야 한다.

② 법학전문대학원은 입학자중 법학 외의 분야에서 학사학위를 취득한 자가 차지

하는 비율이 입학자의 3분의 1 이상이 되도록 노력하여야 한다.

③ 법학전문대학원은 입학자중 당해 법학전문대학원이 설치된 대학 외의 대학에서

학사학위를 취득한 자가 차지하는 비율이 입학자의 3분의 1 이상이 되도록 노력하

여야 한다.

제4장 법학전문대학원에 대한 평가

제27조(법학전문대학원평가위원회의 평가)  법학전문대학원을 둔 대학은 대통령령이

정하는 바에 의하여 제28조의 규정에 의한 법학전문대학원평가위원회(이하“평가

위원회”라 한다)의 평가를 받아야 한다.

제28조(평가위원회의 설치 및 기능)  법학전문대학원의 교육평가에 관한 다음 각 호

의 업무를 수행하기 위하여「변호사법」제78조의 규정에 의한 대한변호사협회 소

속하에 법학전문대학원평가위원회를 둔다.

1. 법학전문대학원의 교육∙조직∙운영 및 시설 등(이하“교육 등”이라 한다)에 대

명예교수 활동 _ 논설 89



한 평가

2. 적정한 평가를 위한 평가기법의 개발 및 평가기준의 수립

제29조(평가위원회의 구성) ① 평가위원회는 위원장 1인을 포함한 11인의 위원으로

구성한다.

② 위원장은 제3항의 규정에 의한 위원 중에서 대한변호사협회장이 임명한다.

③ 위원은 다음 각 호에 해당하는 자중에서 대한변호사협회장이 위촉한다.

1. 법학교수 또는 부교수로서 교육인적자원부장관의 추천을 받은 자 4인

2. 10년 이상의 경력을 가진 판사로서 법원행정처장의 추천을 받은 자 1인

3. 10년 이상의 경력을 가진 검사로서 법무부장관의 추천을 받은 자 1인

4. 10년 이상의 경력을 가진 변호사 2인

5. 학식과 덕망이 있는 자(법학을 가르치는 전임강사 이상의 직에 있는 자 및 변호

사의 자격을 가진 자를 제외한다) 3인

제30조(평가위원회 위원의 임기)  ① 위원장 및 위원의 임기는 2년으로 하되, 연임할

수 있다.

② 위원은 그 임기 중 제29조 제3항 제1호 내지 제4호에 규정된 직 또는 자격을 상

실하는 경우에는 위원의 신분을 상실한다.

제31조(평가위원회 위원의 제척사유) 위원은 다음 각 호의 어느 하나에 해당하는 경

우에는 당해 평가에 관여하지 못한다.

1. 본인 또는 그 배우자가 평가대상인 법학전문대학원이 설치된 대학 또는 대학을

설치∙경영하는 학교법인에 재직하고 있는 경우

2. 본인 또는 그 배우자가 다음 각 목의 어느 하나에 해당하는 자와「민법」제777

조의 친족관계에 있는 경우

가. 평가대상인 법학전문대학원이 설치된 대학의 장

나. 평가대상인 법학전문대학원의 교원

다. 평가대상인 법학전문대학원이 설치된 대학의 학교법인의 임원

제32조(자체평가)  법학전문대학원을 둔 대학은 당해 법학전문대학원의 교육 등에

대하여 대통령령이 정하는 바에 따라 자체평가를 실시하여 그 결과를 평가위원회

에 제출하고, 이를 공표하여야 한다.

제33조(평가기준)  ① 평가위원회는 교육 등의 평가를 함에 있어서 설치기준의 준수

여부, 입학자선발의 공정성, 교육과정의 적정성 및 졸업생의 사회진출현황 등을 종

합적으로 평가하여야 한다.

② 평가위원회는 교육인적자원부장관의 승인을 받아 교육 등의 평가에 필요한 기

준을 정하여야 한다.

제34조(사실조사 등)  ① 평가위원회의 위원장은 교육 등의 평가에 필요한 사실조사
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를 위하여 조사위원을 임명할 수 있다.

② 평가위원회는 교육 등의 평가를 위하여 필요한 경우에는 위원 또는 조사위원

중에서 현지조사단을 구성하여 현지조사를 실시할 수 있다.

③ 현지조사단의 구성 등에 관하여 필요한 사항은 대통령령으로 정한다.

제35조(평가결과의 통지 등)  ① 평가위원회는 교육 등의 평가를 한 경우에는 그 결

과를 당해 대학에 통지하고, 교육인적자원부장관에게 제출하여야 한다. 이 경우 평

가위원회는 평가결과를 공표하여야 한다.

② 평가위원회는 평가실시의 과정에서 당해 대학에 대하여 의견진술의 기회를 부

여하여야 한다.

제36조(제재조치의 건의)  평가위원회는 제35조의 규정에 의한 평가결과 제39조 내

지 제41조에 해당하는 사유가 있거나 그 밖에 해당 법학전문대학원이 제2조의 규

정에 의한 교육이념을 달성하기 곤란하다고 인정하는 경우에는 교육인적자원부장

관에게 시정명령∙정원감축∙학생모집 정지 및 인가취소 등의 제재조치를 할 것을

건의할 수 있다.

제37조(평가위원회의 운영 등)  ① 평가위원회의 사무를 보조하기 위하여 평가위원

회에 필요한 기구를 둔다.

② 평가위원회의 위원장은 업무수행을 위하여 필요하다고 인정하는 경우에는 국가

기관 또는 관련 기관∙단체에 대하여 소속 공무원 또는 임∙직원의 파견을 요청할

수 있다.

③ 평가위원회는 그 기능을 수행하기 위하여 필요한 경우에는 법학전문대학원의

관계자 또는 관계 공무원∙전문가의 의견을 듣거나 법학전문대학원 및 관련 기관

에 자료 또는 의견의 제출을 요청할 수 있다.

④ 평가위원회의 운영을 위하여 필요한 경비는 국고에서 지원할 수 있다.

⑤ 그 밖에 평가위원회의 운영 등에 관하여 필요한 사항은 대통령령으로 정한다.

제38조(평가위원회에 대한 자료제출의 요구 등)  ① 교육인적자원부장관은 제35조의

규정에 의하여 평가위원회의 평가결과를 제출받은 후 평가결과에 대한 검토를 위

하여 필요하다고 인정하는 경우에는 평가위원회에 대하여 평가와 관련된 자료의

제출을 요청할 수 있다.

② 교육인적자원부장관은 다음 각 호의 사유가 있는 경우에는 평가위원회의 평가

결과에 대하여 재평가를 요청할 수 있다.

1. 평가위원회 위원 또는 조사위원이 법학전문대학원의 평가와 관련하여「형법」

제127조, 제129조 내지 제132조의 죄를 범한 때

2. 제31조의 규정에 의한 제척사유가 있는 위원이 평가에 참여한 때

3. 제40조 및 제41조의 규정에 의한 제재조치에 대한 건의가 포함된 평가결과가
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현저하게 부당하다고 인정될 때

③ 평가위원회는 교육인적자원부장관으로부터 재평가의 요청이 있는 경우 특별한

사정이 없는 한 3월 이내에 재평가를 하여야 한다.

④ 평가위원회가 교육인적자원부장관의 재평가 요청 이후 정당한 사유 없이 3월

이상 이를 지연하는 경우에는 교육인적자원부장관은 법학교육위원회로 하여금 당

해 법학전문대학원의 재평가를 실시하게 할 수 있다.

제5장 보 칙

제39조(시정명령)  교육인적자원부장관은 법학전문대학원이 설치된 대학 또는 당해

법학전문대학원이 제5조 제2항 및 제4항, 제7조 제3항, 제8조, 제16조, 제17조, 제

18조 제1항 내지 제3항, 제19조, 제20조, 제22조, 제23조, 제25조, 제27조 및 제32

조의 규정에 위반하는 경우와 제36조의 규정에 의한 평가위원회의 제재조치에 대

한 건의가 있는 경우에는 일정한 기간을 정하여 법학전문대학원이 설치된 대학의

설립∙경영자 또는 대학의 장에게 시정명령을 할 수 있다.

제40조(감축조치 등)  교육인적자원부장관은 제39조의 규정에 의한 시정명령을 받은

자가 정당한 사유 없이 지정된 기간 안에 이를 이행하지 아니하여 정상적인 학사운

영이 곤란한 경우에는 다음 각 호의 처분을 할 수 있다.

1. 당해 법학전문대학원의 학생정원의 감축

2. 당해 법학전문대학원의 학생모집 정지

제41조(인가취소)  교육인적자원부장관은 법학전문대학원이 다음 각 호의 어느 하나

에 해당하여 정상적인 학사운영이 불가능한 경우에는 당해 법학전문대학원에 대한

인가를 취소할 수 있다.

1. 대학의 장 또는 설립∙경영자의 고의 또는 중대한 과실로 제39조의 규정에 의

한 시정명령에 해당하는 사유가 발생한 경우

2. 대학의 장 또는 설립∙경영자가 이 법 또는 대학과 관련된 교육관계법령에 의한

교육인적자원부장관의 명령을 3회 이상 위반한 경우

3. 휴가기간을 제외하고 계속하여 3월 이상 수업을 하지 아니한 경우

제42조(폐쇄명령)  ① 교육인적자원부장관은 제5조의 규정에 의한 법학전문대학원의

설치인가를 받지 아니하고 법학전문대학원의 명칭을 사용하여 시설을 사실상 법학

전문대학원의 형태로 운영하는 자에 대하여 그 시설의 폐쇄를 명할 수 있다.

② 교육인적자원부장관은 제41조의 규정에 의하여 인가가 취소된 후에도 계속 법

학전문대학원의 형태로 운영하는 자에 대하여 그 시설의 폐쇄를 명할 수 있다.

제43조(인가취소 후 학생보호)  ① 제41조의 규정에 의하여 인가가 취소된 법학전문
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대학원의 재학생은 다른 법학전문대학원에 편입학할 수 있다. 이 경우 편입학을 허

가한 법학전문대학원은 인가가 취소된 법학전문대학원에서 취득한 학점의 전부 또

는 일부를 당해 법학전문대학원의 학점으로 인정할 수 있다.

② 제1항의 규정에 의하여 편입학한 학생의 수는 제7조, 제10조 제3호, 제26조, 제

36조 및 제40조 제1호의 규정에 의한 정원에는 포함되지 아니한다.

③ 제41조의 규정에 의하여 인가가 취소된 자는 인가가 취소된 날부터 3월 이내에

재학생과 법학전문대학원에 제공된 시설∙재원에 대한 처리상황을 교육인적자원

부장관에게 보고하여야 한다.

제44조(청문)  교육인적자원부장관은 제41조 및 제42조 제1항의 규정에 의하여 법학

전문대학원 또는 시설 등의 인가취소 및 폐쇄를 명하고자 하는 경우에는 청문을 실

시하여야 한다.

제45조(벌칙적용에 있어서 공무원 의제)  법학교육위원회와 평가위원회의 위원, 조

사위원, 평가위원회의 직원 중 공무원이 아닌 자는 형법 제127조, 제129조 내지

132조의 적용에 있어서 공무원으로 본다.

제6장 벌 칙

제46조(벌칙)  다음 각 호의 어느 하나에 해당하는 자는 3년 이하의 징역 또는 2천만

원 이하의 벌금에 처한다.

1. 제5조 제2항 전단의 규정에 의한 설치인가를 받지 아니하고 법학전문대학원의

명칭을 사용하여 학생을 모집한 자

2. 제5조 제2항 후단의 규정에 위반하여 폐지인가 또는 변경인가를 받지 아니하고

법학전문대학원을 폐지하거나 대통령령이 정하는 중요 사항을 변경한 자

3. 사위 그 밖에 부정한 방법으로 제5조 제2항의 규정에 의한 설치인가∙폐지인가

또는 변경인가를 받은 자

4. 제42조의 규정에 의한 폐쇄명령을 위반한 자

제47조(벌칙)  다음 각 호의 어느 하나에 해당하는 자는 1년 이하의 징역 또는 500만

원 이하의 벌금에 처한다.

1. 제18조 제3항의 규정에 위반하여 학위를 수여한 자

2. 제22조의 규정에 해당하지 아니한 자에게 입학을 허가한 자

3. 제32조의 규정에 의한 자체평가결과를 허위로 작성하여 이를 공표한 자

4. 제39조의 규정에 의한 시정명령을 위반한 자
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부 칙

①(시행일) 이 법은 공포 후 2월이 경과한 날부터 시행한다. 다만, 제27조 내지 제38

조의 규정은 2008년 1월 1일부터 시행한다.

②(학생의 최초의 입학 시기에 관한 적용례) 이 법에 의하여 설치되는 법학전문대학

원은 2008년 3월 1일부터 학생의 입학을 허가할 수 있다.
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