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Die Sprache ist gleichsam die Zusserliche Erscheinung des Geistes der Vilker; ihre Sprache ist
ihr Geist und ihr Geist ihre Sprache; man kann sich beide nic identisch genug denken. (Humboldt,
1836:37)

Unter allen Ausserungen, an welchen Geist und Charakter erkennbar sind, ist aber die Sprache
auch die allein geeignete, beide bis in ihre geheimsten Ginge und Falten darzulegen. (Humboldt,

1836:328)

Humboldte] 2}3}m] <l o]
2 olofo ofs}Axt 9l 7te)
A gk g Zlejrh, o] A2 Humboldte] u
of & FHo|r}.

1.2. o] A (Form der Sprachen)
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Dies erfordert noch ein eigenes Aufsuchen der gemeinschaftlichen Quellen der einzelnen
Eigentiimlichkeiten, das Zusammenziehen der zerstreuten Ziige in das Bild eines organischen
Ganzen. (Humboldt, 1836:40)
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Sie selbst ist kein Werk (Ergon), sondern eine Thitigkeit (Energeia), Ihre wahre Definition

karn daher nur eine genetische sein. Sie ist nimlich die sich ewig wiederholende Arbeit des Geistes,

den artikulierten Laut zum Ausdruck des Gedankens fihig zu machen. (Humboldt 1836:41)
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Diese Arbeit nun wirkt auf eine konstante und gleichformige Weise. Denn es ist die gleiche, nur
innerhalb gewisser, nicht weiter Grinzen verschiedene geistige Kraft, welche dieselbe ausiibt. Sie
hat zum Zweck das Verstindnis. Es darf also niemand auf andere Weise zum Anderen reden, als
dieser, unter gleichen Umstinden, zu ihm gesprochen haben wiirde. Endlich ist der iiberkommene
Stoff nicht bloss der nidmliche, sondern auch, da er selbst wieder einen gleichen Ursprung hat, ein
mit der Geistesrichtung durchaus nahe verwandter. Das in dieser Arbeit des Geistes, den irtiku]ierten
Laut zum Gedankenausdruck zu erheben, liegende Bestindige und Gleichférmige, so vollstindig, als
moglich, in seinem Zusammenhange aufgefasst, und systematisch dargestellt, macht die Form der
Sprache aus. (Humboldt, 1836:42-43)
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In der Tat ist sie (Form) vielmehr der durchaus individuelle Drang, vermittelst dessen eine

Nation dem Gedanken und der Empfindung Geltung in der Sprache verschafft. (Humboldt, 1836:43)

9o FlAE $e7 & F Qe vk Zo] Forme BE qlojo] 358 Ao 9 )
Yol otz Afdeio] & ANrdolh

Wenn man daher irgendeine gegebene Sprache durchgeht, so findet man vieles, das man sich,
dem Wesen ihrer Form unbeschadet, auch wohl anders denken konnte, und wird, um diese rein

geschieden zu erblicken, zu dem Gesammteindruck zuriickgewiesen. (Humboldt, 1836:43)
9 TR 9= thex} ), gole] EAL ojw i} 9lo]o H A QAo E Ho] gtk 2
St et s 2eld 4S9 AN E AAAL Aol A e+ Aok
Der wirkliche Stoff der Sprache ist auf der einen Seite der Laut iiberhaupt, auf der andern die

Gesammtheit der sinnlichen Eindriicke und selbstthdttigen Geistesbewegungen, welche der Bildung
der Begriffs mit Hilfe der Sprache vorausgehen. (Humboldt, 1836:45)

2A) (Stoff) = g Ao dl=]=e] glr}. Saussure: signifiée} signifianto] 4] formz} sub-
stanceZ S P A Ak o] A3 Ao ) A E oS o] EAHQ Rz wAAZ A
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Es versteht sich indes von selbst, dass in den Begriff der Form der Sprache keine Einzelheit
des isolierte Tatsache, sondern immer nur insofern aufgenommen werden darf, als sich cine Methode
der Spachbildung an ihr entdecken lisst. Man muss durch die Darstellung der Form den specifischen
Weg erkennen, welchen die Sprache und mit ihr die Nation, der sic angchort, zum Gedanken-
ausdruck einschlidgt. Man muss zu iibersehen imstande sein, wie sie sich zu andern Sprachen, sowohl
in den bestimmten ihr vorgezeichneten Zwecken, als in der Riickwirkung auf die geistige Thiitigkeit
der Nation, verhilt. Sie ist in ihrer Natur selbst eine Auffassung der einzelnen, im Gegersatze zu

ihr als Stoff zu betrachtenden, Sprachelemente in geistiger Einheit. (Humboldt, 1836:46)

9} F#4o} Humboldte] Forme] wj&k #jde] FFA o @] vt dele FI4E
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Die Formen mehrerer Sprachen konnen in einer noch allgemeineren Form zusammenkommen,
und die Formen aller thun dies in der That, insofern man iiberal]l bloss von dem Allgemeinsten
ausgeht; von den Verhiltnissen und Bezichungen der zur Bezeichnung der Begriffe und der zur
Redefiigung notwendigen Vorstellungen, von der Gleichheit der Lautorgane, deren Umfang und
Natur nur eine bestimmte Zahl artikulierter Laute zuldsst, von den Bezichungen endlich, welche
zwischen einzelnen Consonant-und Vokallauten und gewissen sinnlichen Eindriicken obwalten, woraus
dann Gleichheit der Bezeichung, ohne Stammverwandtschaft, entspringt. Denn so wundervoll ist in
der Spache die Individualisieung innerhalb der allgemeinen Ubereinstimmung, dass man ebenso
richtig sagen kann, dass das ganze Menschengeschlecht nur eine Sprache, als dass jeder Mensch

eine besondere besitzt. (Humboldt, 1836:47)

AS T2F E937] 9 9L daAne A5 T2 doE &3t TERAHoE
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Hjelmsleve] 2]3}m %3 (expression)o| & A Ao] Qi v Lo x AAo] Q).
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7 A Aol ¢ 2 4 vk BE qloje g4 Qutde §4 el A molA ot
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Using some recent terminology, we can distinguish the “deep structure” of a sentence from
its “surface structure”. The former is the underlying abstract structure that determines its semantic
interpretation: the latter, the superficial organization of units which determines the phonetic
interpretation and which relates to the physical form of the actual utterance, to its perceived or
intended form. (Chomsky, 1966:33)
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1.4. €4 34 (Lautform)

Es wird daher sehr erklirbar, dass die Lautform hauptsichlich dicjenige ist, wodurch der
Unterschied der Sprachen begriindet wird. Es liegt dies an sich in ihrer Natur, da der korperliche,
witklich gestaltete Laut allein in Wahrheit die Sprache ausmacht, der Laut auch eine weit grissere
Mannigfaltigkeit der Unterschiede erlaubt, als bei der inneren Sprachform, die nothwendig mehr
Gleichheit mit sich fiihrt, statt finden kann. (Humboldt, 1836:86)

MY Yl e 45F2E BE dojol FHL Fxolch 28 lejo] med e
Ae BTzl 9 AL 43F2s EATFEAY WAE A4 Sohu

1.5. 1A <o]3 2] (Innere Sprachform)

Humboldte] v olo]g 2] Mde Aostz el stet. 29 A4 Uber die Verschied-
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Dieser Begriff hingt mit der Unterscheidung von Stoff und Form zusammen.
Der wirkliche Stoff der Sprache ist aul der einen Seite der Laut uiberhaupt, auf der anderen dic
Gesamtheit der sinnlichen Eindriicke und selbsttitigen Geistesbewegungen, welche der Bildung

der Begriffs mit Hilfe der Sprache vorausgehen. (Coserieu, 1975:185)
o] -8+ 2} R.H. Robins= innere Sprachform$- c}8-x} 7to] &) 4 glc}.

Humboldt’s innere Sprachform is the semantic and grammatical structure of a language, embodying
elements, patterns and rules imposed on the raw material of speech. In part it is common to all
men, being involved in man’s intellectual equipment; but in part also the separate Sprachform of
each language constitutes its formal identity and difference from all other languages (thus it may

be likened in some degree to the langue of de Saussure’s later langue-parole dichotomy). (Robins,

1967:175)
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Die Verbindung der Lautform mit den inneren Sprachgesetzen bildet die Vollendung der
Sprachen; und der hiochste Punkt dieser ihrer Vollendung herrubet darauf, dass diese Verbindung,
immer in gleichzeitigen Akten des spracherzeugenden Geistes vor sich gehend, zur wahren und
reinen Durchdringung werde. Von dem ersten Elemente an ist die Erzeugung der Sprache ein
synthetisches Verfahren, und zwar ein solches im echtesten Verstande des Worts, wo die Synthesis
etwas schafft, das in keinem der verbundenen Theile fiir sich liegt. (Humboldt, 1836:101~102)

Humboldte] s} Ao ojsld oF g2 73 x Energeiaolch, oA glol4 Energeiat
kol ZzA<l &Folvh. $El= 29 oo FelA Age] FzIFolHe AL ¢ F
o,
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Die wahre Synthesis entspringt aus der Begeisterung, welche nur die hohe und energetische

Kraft kennt. Bei der unvollkommenen hat diese Begeisterung gefehlt; und ehenso ibt auch eine

" so entstandene Sprache eine minder begeisternde Kraft in ihrem Gebrauch aus. (Humboldt, 1836:
104)

Humboldt®] Gesetzel 713 Forme] Ad= o4& Ao gk, =29 Formo 7jde]
Saussure?] Forms} o} & # 2 Formo] BAAAAQ & Folztes FAAHGA 45z k= #A
o] 81-& ®ojr}., Humboldt= de Saussure®t}i® =14 <lo]7} Formolgtes A& Zo] B4
T A

Jene Gesetze sind also nichts andres, als die Bahnen, in sich die geistige Thatigkeit in der
Spracherzeugung bewegt, oder in eienem andren Gleichnis, als die Formen, in welchen diese
die Laute ausprigt. (Humboldt, 1836:91)

Humboldt (1836)] 117¢] “Dieser ihr ganz inner und rein intellectueller Theil” ]2}

o] glek ol Aol WA dolg A UG FA S Aok Aol o] AU FEe A
1 AdAq Folnt 2AE Fx g7 BEel B Fdo] goe Ad JAE =
= Azkell elA FLG Zo] Hojof Hrt, qlejo] o] Al FEE dojo] wehA] &
Aol flck. zE v o] o AUAAE Be Lol FE AT AHAdel AAGH
Humboldte] = Aol T2} 49949 F Ade]l 3= Ak & FolA HA5
FEHel dv AL Addq A4l
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Die Bezeichnung der Begriffe, unter welche die beiden ersteren gehoren, machte bei der
Lautform die Wortbildung aus, welcher hier die Begriffbildung entspricht. (Humboldt, 1836:104)

Wortbildunge] ]33} Begriffbildungo] oleoje] 3 & Aojct. = &4 die Gestalt-
ung der Bedeutungo] 7} (Coserieu, 1975:185) Gestaltung-> ¢l 7} A A& o] 2 q #ZFo] .
WA qlo]g o] g Humboldte] 7§y FAo] ek e Fao yge a0 A3
7v7hg Zoleta 4o,

Denn die Sprache stellt nicmals die Gegenstinde, sondern immer die durch den Geist in der

Spracherzeugung selbstthiitig von ihnen gebildeten Begriffe dar. (Humboldt 1836:96)

Humboldte] W ¢1ojg 4 AW 4ol Zzebs Adel & WFe A4z ek
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233 o] Fze At dgel ol 4(dead e Foel B glol BHa: ek, o4&
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1.6. dA#FEE

dejo] Eol w§ Humboldte] 7} 2 ¢ex T8 Aol & AAe faoz Ure &
FEoh. 2& FHA FHEAY oo Fod Fzol B dolE wmYo]
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FYAd FHe FIda Yool FFLL Y £4% BAH mYojolm Yol:
AR 5% FAololtt. z2Ael: TFFE EE 9 gdo]EL = Fgt aold] ).
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HEE 553t 28 2 349 92 dA453 nale 239 g5 2yl
o] gtk At 2t FFLL YA TPFHe] glooz A oz A
2 AR 55 S5 Az Yoh g FAORD ol oml Aol Ay
d wel AAHoz TPAQ FeaE A Hol FTA wLY LA4H ol el
gch, 28 FF2L 29 Wi AojAe nFA A Fe 2o Qe nYHA F=
F #ANt 2E et 7S Ag A4S . uhek wolo Wale] wase mE
Z40] glolAA et sz Holo FAL APy FAL A o Y FITux
E #HA F2o old A b Aolrh. Humboldt: BT Fdolo $4UL 5
2 gleh. dele] YEE Aol Fzeb: 29 ANEow dnHol Yot

2. Weisgerber 2| A&

Humboldte] Qle]st-& 743 FA A AlSstz v 8hsdrsl Weisgerbers) Axs o &g
3 e 599 ug8afeolry. Weisgerbero] 2] @ultlo] o] 9l o]yde Ly o
$-9] Humboldte] el 4] 3to} B 4= i),

Die Hervorbringung der Sprache ist ein inneres Bediirfnis der Menschheit, nicht bloss ein
dusserliches zur Unterhaltung gemeinschaftlichen Verkehrs, sondern ein in ihrer Natur selbst
liegendes, zur Entwickelung ihrer geistigen Krifte und zur Gewinnung einer Weltanschauung, zu
welcher der Mensch nur gelangen kann, indem er sein Denken an den gemeinschaftlichen Denken
mit Anderen zur Klarheit und Bestimmtheit bringt, unentbehrliches. (Humboldt, 1836:19)

Weisgerbere] EE3§ <4ojql zwischen Welte] 7§38 ofg# 72 Humboldte] %o
A 3 e Aol

Wenn in der Seele wahrhaft das Gefiithl erwacht, dass die Sprache nicht bloss ein Austaus-
chungsmittel zu gegenseitigem Verstindnis, sondern eine wahre Welt ist, welche der Geist zwischen
sich und die Gegenstinde durch die innere Arbeit seiner Kraft setzen muss, so ist sie auf dem

wahren Wege, immer mehr in jhr zu finden ynd in sie zu legen. (Humboldt, 1836:205)
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9 F4o die wahre Weltz} Weisgerber?] 29| 23} zwischen Welto]t}, Weisgerber
o] ©]&}v die Gestaltungsrichtung jenes immer wihrenden geistigen Prozessesz} ¢l <]
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Dieses Prinzip der in jeder Muttersprache sich vollziehenden geistigen Verwandlung der Welt
ist der Zielpunkt fiir alle Beschiftigung mit einer Sprache fiir die Sprachforschung ebenso wie fiir
die Sprachlehre. (Weisgerber, 1953~1954:4)

Weisgerbere 25015 olo] F5A3 o] Aoj A AAAAY dojste] sHgeleta £t
o] #}Ao] Energeiac)t}. =z o] #4-¢ Wirklichkeit der Mutterspracheo] 2} F-Z&c}.
2 Humboldte] Qlo] & cofg3} el 3 4 et

Sprache in all ihren Erscheinungsformen ist fir Humboldt wirkende Kraft: als Sprachfahigkeit
in der Menschheit, als Muttersprache in der Sprachgemeinschaft, als sprachliches Verfahren im
Einzelleben. Und was er vor allem begreiflich machen will, ist Muttersprache als ,, Totalitdt“ (nicht
Summe!) des ,Sprechens® (aller Aktualisierung einer Sprache), also die ,sich ewig wiederholende
Arbeit de_s Geistes®, als ,geistiger Prozess®, der einer Menschengruppe zugeordnet ist, als

»Emanation“ des Geistes einer Sprachgemeinschaft. (Weisgerber, 1953~1954:4)

Weisgerber= Humboldto] ¢leo}ste SutzA s} A gict. 22} Weisgerbero] ) Aol =
FgE At Akl "ol 9lx] @), o kspd Weisgerberi= Humboldte] <qleje] =&
o] d(Ideen) F9] ol E4d Ae YT AYAA ZFzHP7 ALl 2& Aol Az
o AA e WA FFE AZNct

3. Chomsky2| fff

Chomsky+= deep structure®} Humboldte] Form=z}2o] 3 x]&3}7] $J3]4 Humboldt
9 o FZ2E 98 s o] FE dolAE AL L] Urh

Die Formen mehrer Sprachen konnen in einer noch allgemeineren Form zusammenkommen,

und die Formen aller thun dies in der That, insofern man iiberall bloss von dem Allgemeinsten

»

ausgeht” “...dass man ehenso richtig sagen kann, dass das ganze Menschengeschlecht nur eine

Sprache, als das jeder Mensch eine besondere besitzt. (Humboldt, 1836:47)

Humboldte] o} o] W &2 deep structured] )@ HA3icts RS
< ¢lch. Humboldt (1836)2] 1174 Form der Spracheng A& 9 xtelxw e 7ol o3t
o Formo| deep structure?} & zlo] ofx Ao} 1Az Y= 28§ Formo]c},
Chomsky®] Current Issues in Linguistic Theoryol] t}-2-3} 7& FAo] Q).

=

The essence of each language is what Humboldt designates as its characteristic Form (not to
be identified with “inner form”). (Chomsky, 1964:7)

o] =% ¢ “Form”o] “innere Form”z} 7z ¢cli ¥ digF Ao ¢, =2+
“Form” & deep structure®} FAFgF 7] 7}=] 52 @) © 1 “innere Form”-& 7] ¥ o] 43k

g45 AR Adoldz AANEA? AL 284 geh o] IR Ade TEHe
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2 & Zo] g}, S} Awelst #Elwl sdol). ofut inner Forme Lautformel] g
4d1 A ol 71dolc}. inner Forms} Lautform& 3 7l0] Form der Sprachee]t}. Hum-
boldt (1836)¢} 127 U+ ch-&3 2 FAL A A43sr] 2 gho

Die Verbindung der Lautform mit den inneren Sprachgesetzen bildet die Vollendung der

Sprachen;

Chomskyel] ¢lo}#2] ,generative rules“s Humboldte] ¢lo]A]2] Gesetze der Erzeugung
= 5 7o Ao] olYrt., Gesetze der Erzeugung®: olo] A9} 347} ¢r}. Spracher-
zeugung+ Satzerzeugungr| o}y c}(Maria-Elisabetz Conte, 1973:6).

Chomsky+= Humboldt®] EnergeiaZ %2 olu]z &4 §c}. 2= Energeiad A4
AR A AA S 9= Aoz &A@ k. Humboldte] ©)dwl 2] Energeiae] 7)1 ]
= 4339 Hrh

Humboldtz} Chomsky %t} EnergeiaZs ¢lo]2] #z3 ol wlolegtx dlAgcts Ao =
GAs2 ek, g FzAQ wle]l Foolvel dHsjA= F Ao A& s rhadh
Chomsky: 714 71249l 3449l F=(deep structure)o] o wWgo] £} o7 =&
o] AAe] FAF=(surface structure)7} do]x]E& A& Energeiao]gtz 2}, $l=
o}g-o] Humboldte] g $vls] & Bo7t o

9]

e B
Q.

For language simply cannot be looked upon as thought it were a collection of materials lying
visible and gradually communicable before us, but must be considercd forever in process, where
the laws of generation are constant but the extent and in a sense even the kind of product remain
wholly indefinite. (Peter H. Salus (ed.), 1967: 193)

gle] FHo| 9= laws of generation& Chomskys} 3] A dt= whe} 7& EA234qt 3
A7 Qe Aol ohich
Humboldto]] ¢}e] 4 Forme] 7§} Energeia® 7142 7o}, Form-Energeia:= 2] v|2
47 95 A7 2ok Sele oe ZelA Humboldrh Eoht vhd & 4+ 9o
The concept of form in languages stretches far beyond the rules of syntax and word formation,
insofar as one means by the latter the application of certain general logical categories of function,
effectuation, subtance, quality, etc. upon the roots and bases of words. Form is intrinsically
applicable to the formation of roots and bases themselves and must, in fact, be reserved to them
as much as possible, in order to clarify the intrinsic nature of language. (Peter H. Salus (ed.),

1967:187)

Chomsky®] Cartesian Linguistics (1966)2] pp. 26~27o|% $l°] 2o U&= 3Uch
Chomsky7} Humboldte] Form& #% & 4% AL oYt =23 Forme 7| dg EAEd
% 447 Zoleh. Chomskyel gal4 A% ¢1§5x Yt g3 2 Humboldte] 772
o] it

The language provides finite means but infinite possibilities of expression constrained only by

rules of concept formation and sentence formation, these being in part particular and idiosyncratic

but in part universal, a common human endpwment. The finitely specifiable form of each language
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—in modern terms, its generative grammar (cf. note39)—provides an “organic unity” interrelating
its basic elements and underlying each of its individual manifestations, which are potentially
infinite in number. (Chomsky, 1966:29)

Chomsky= w72 ¢ finite meanszbsz 8] At WP ] A Lol A el 5
JdE T +AE5L infinite useszbs 4 g},
Chomsky?] o] ¢} & & A& vh&3} 22 Humboldte] Zo| w431 A9 o

Denn die Sprache kann ja nicht als ein caliegerder, in seinem Ganzen iibersehbarer, oder nach
und rach mittelbarer Stcff, sondern muss als ein sich ewig erzeugender ansehen werden, wo die
Gesetze der Erzeugurg bestimmt sind, aber der Umfarg und gewissermassen auch die Art des

Erzeugnisses ginzlich unbestimmt bleiben. (Humboldt 1836: p.55)

o
ol
<
—»
a0
Lo
o
<t
R
>

Fgolets 2e = gE 40l AAsseh
e $49 F9% £ 24¢ AEsd T AN TAFE FUE Aol YAE
oo g¢9 Ft I3 A ek

%

FoAE 2 Bk AFolel TAAA FBAAY FE FUS Aol FF Y44
0 FUT FREE ASFoA QAL AYFAL TR APl Az 9
£ welel #5498 weh zdud 2 55 f@se delFel dds] e At
4 $E T 0@ Aol I FL 48 £ I + Aok FVE 9 ¥
F& AL F R AAE AsaA Bk

“Fee £ FEE A4 o e Humboldts] 19 (HEE Chomskysh & a4
o] ohd 2 Reh. $elt Humboldte] chgat 2o wol Qe A 29 A7t el gt

F A7 dojedll YA F A Fgo] ARt o F A FFolzs AT A g LAx
29 F#(F gHA 49 )} Wiz o] 4% FAA AFH AE A (F AFA ALFAA
A)olet. o] 7] F Ao YejA e Aol AAE FHE FA AA= °1°iz1r Gg Fies
o A A (M) 27 vehdd Q722 o) F A9 g9 S AAAezE QA d3q A
L2y T4 3o e & :Lﬂ* E o] FAE AAAozE 249 FHe 9
ﬂl%li € Q4 Ed gt oA ATdse €& ARz A FQPEEL AL oz Fiexn
oAF ¥Hez FEIY. (BIAFAZE), 1943:499)

4. 8 o
Humboldte] Energela: o3 7o AS 2 A= 4 Q).

T

1 glole] 2L g4 AAel et AT A4S ¥4 Sz To SojA st v
Aok, F $EE 2 AAEAY =8E F4H (P —formal)ojetz 2 F o). o}
A qde dEsE EAE 2 A ArzA 26 dPEE 4o A IFRHAZ

B, 1943 :515). Weisgerbero] =g 92wl das Worten der Welt= Energeiao] 3 o] &
o] £ FA e Ak uoniy FF& o]Fo]lstE AL Energeiacich. lexical formatives
7} grammatical formatives®] #|ok-g wtemid 34 A 7t= Z 9 A Energeiao]t},



20 FREBWRE F15E F 1N

% Qels Y4ole 32 dAR(EFE) 2 AA ol AFACEBR)E FE ZE AL A
Sol A Pel 2FH 44Ho] Az Aok o Aol delge AvA WA =X geox
¢dE Aoz o Fzo FHola AL, o] Foz Fo Sojok RE AL 2o Y
J4¢ ez Qeld Y4 ¢ wel Telof Arkt RFng YA & dojol AP @k oG AA AA
o Qelzd AE ¥z YA TAA 9@ o9 4A5E S4At (RMEET, 1941:238)

“AAe) qelzel A5 e Ao| Energeia AdE FolAx Ad 8 Aol

2. Humboldt®] [e] = sl 59 2| doj9 A% jolets =¥ ghol ohg3t 2 F4o] 3L
Qo $AE o] HEdt WAE delA Aol AASY vz A FEF 2As o 9
oo del: Add FAAN LAY 5 63 29z Lad A QoA el mE PH WA
(RO YA E Aol AR Aslel EAsHe 247 ohvz Foe) @ %ol A9e] AAA r+
A ARG AAA AAolsh dejol BAHE AL FololE A ¥} AdsE wagA) gz
@ A A9 vnd 5 e Aon Aol Fol & AL A4 AL HiE g 2E a%
FHoleh F& dojAAHE olgel UojdE AR o7 ohieh. (MEET 1941, 221)

Humboldt7} ¢16]% Energeiagty ¥ A9 AA7 =He AL dod AAH HAHo
£ohe 9 Ak

3. ¢lojo EAA yeide 2L oJF ¢ s BAL F3E MGE TAGE T FellA AR
st Aolch. (MIHEEZ, 1941:68)

FAL HzH Adgst= 7o) Energeiac] o,

4, 28z ® A ®=E FFo] dojel YalA APt AL FA 2AEC] dojellA H=HA
Ql T8L 7] wFo] ohz Hee] dojoRr A x=E FFTE TUHoE JAde €A
o]zt Ao] o]A w24 olal® Aoloh. (MMEMET, 1941:23)

Humboldt= #| 5139 A4 dojol] vetutn doj& o] Aol & = a4
= 2o 2 AN Fzgch Gl AN Fz3 AL ANelA ARAA. 2eln
o) AL AFo A Ao JALIc) o AL dFL oA Energeiao)th. Humboldt
(1836)} 197 =g} -2 Zo] et

Da die Sprache, wie ich bereits ofter im Obigen bemerkt habe, immer nur ein ideales Dasein
in den Kopfen und Gemiithern der Menschen, niemals, auch in Stein oder Erz gegraben, ein
materielles besitzt, und auch die Kraft der nicht mchr gesprochenen, insofern sie noch von uns
empfunden werden kann, grossentheils von der Stirke unsres eignen Wiederbelebungsgeistes
abhingt, so kann es in ihr ebensowenig, als in den unaufhorlich fortflammenden Gedanken der
Menschen selbst, einen Augenblick wahren Stillstandes geben. Es ist ihre Natur, ein fortlaufender

Entwicklungsgang unter dem Einflusse der jedesmaligen Geisteskraft des Redenden 2zu sein.
(Humboldt, 1836:184)

_'4_,] o\l.ﬂ.%’;oﬂ A S & F Q= vkel o] Energeiac] & TAA AdF FAAH
rol 3= o] ot ohE-2 22 Humboldte] Fef o }d 27} Energeiag -4
T FEAINA FRAE AL 4T AA 7 At
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F A4 AR FAe 2 Aol A FRAL A5Peh Aol A v
ashe ZAE 240 BFS FUNY eyl Aol 2 BAld ARE FAT @Aw Ah 2
97 A AN Hol 2 W AAE FHFEDS FAL FA%D Qb 2 DER A
Solmh FaEA @z Ade] JEE FAd FL Ao ¥z Aok KA R EA6l gl
AE $9% AL @AM AANA @7 ATl 23¢ Aoz U de Aoz FAUA 2
. 28 Gl AL Aol xgy Hze ARz 2 AFYY £ vz oA 28A FAH
A A% 22z 22t B4 shtel RS ATzA BAs A 249 ALE v nE Aol
A5 B eie (AMEET, 1941:204)

Fo o7 olojo] ML= < 9t Humboldte] ©]&}wl Energeiat o]1d-S kgt

5. Sie selbst ist kein Werk (Ergon), sondern Thitigkeit (Energeia). Ihre wahre Definition kann
daher nur eine genetische sein. Sie ist nimlich die sich ewig wiederholende Arbeit des

Geistes, den artikulierten Laut zum Ausdruck des Gedankens fihig zu machen. (Humboldt,
1836:41) (A<l &)

Qo] Fo Lol oatul /A o] #F 5 Energeiaoltl, mlFo] Aol g Hx3e
wpA] Energeiao]ehel dlolt: 2 =& g4 o] glolA EnergeiaO]\:]-.

FolAE £ v i F4 Form)e] EAel HEot Aetd §4L A2 Qo] kel
2% Y40 olym Aol HA8 YA olh. Humboldtz F4o Ag 2% WA
Fuct. e 29 AAY UE AAE St W] sEx v AR 29 AR
< FHAA FzAE 29 P4 Form)o] AdE std F gl

29 gAolE HY FHolE WPl & AF TZE(dedp structure) &} 22 AL o},
Weisgerber7} =3} u}¢} z+o] Humboldt: From-g Wirklichkeito] 2} 22 3-c}. deep structure
o2& F-34A = Humboldte] Forme] otyrl, Humboldti olojeo] A& F42e] oy
%z asA Byt

In dieser Definition erscheint dieselbe als ein durch die Wissenschaft gebildetes Abstraktum. Es
wiirde aber durchaus unrichtig sein, sie auch an sich bloss als ein solches daseinloses Gedankens-

wesen anzusehen. (Humboldt, 1836:43)

atoll Al =FF AL thA] EFEo] 3= Ao E-3}Exut Form der Sprachen, die innere
Sprachform % t} sj¥o] 9} F}eisl sfdo]c}t. c}ul die innere Sprachform-2 Lautformo]
)3k Al A <o]ojt}. Form der Sparcheo] = die innere Sprachformo] & w3 o] 2] A
E2Fz29 2L AL Aa olYr},
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ABSTRACT

Wilhelm von Humboldt’s View of Language and Deep Structure
in Transformational-Generative Theory

Ik-sung Shin

The concepts of Sprachform, innere Sprachform and Energeia are the concepts Wilhelm
von Humboldt thought very important to construct his theory of language.

“Sprachform” is not an abstract form like the deep structure that is hypothesized as
comimon to all languages. “Sprachform” is the concept in relation to an individual langage.

“Innere Sprachform” is not basically different from “Sprachform” in its concept. “Innere
Sprachform” too is a concept related to an individual language.

“Aussere Sprachform” (Louis Hjelmslev’s Expression) plus “innere Sprachform” is
“Sprachform”.

According to Wilhelm von Humboldt, “Verbindung des Lautes mit der inneren Sprach-
form” is “Sprachform”. Some transformationalists interpret Humboldt’s “Energeia” in a
narrow sense. “Energeia” is not a concept only in relation to syntax.

The concept of “Energeia is not to be restricted only to the infinite use of finite rules.

“Energeia” is to be interpreted in such a wide sense that “Energeia” covers the concept
of “das Worten der Welt”, the word coined by Leo Weisgerber, a German linguist.

151—00
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